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Bjorn Rauchfufs

Heinz Gau - Ein Greifswalder Prahistoriker im
nationalsozialistischen Deutschland

Zusammenfassung

Die Geschichte der Préhistorischen Archiologie Deutschlands wihrend des »Dritten Rei-
ches« und das Verhdltnis ihrer Fachvertreter zum nationalsozialistischen System werden
seit mehr als 20 Jahren verstirkt aufgearbeitet. Im Zentrum des Interesses stehen allerdings
meist Wissenschaftler, die dem nationalsozialistischen Regime besonders engagiert zuarbei-
teten und - sofern sie den Zweiten Weltkrieg tiberlebten - in der Regel auch wieder eine
Anstellung im Fach fanden. Weniger Beriicksichtigung finden hingegen junge Nachwuchs-
wissenschaftler, deren wissenschaftliche Laufbahn nach 1933 begann und durch ihren Tod
im Verlauf der Kriegsjahre 1939 bis 1945 sehr friih endete. Am Beispiel des Greifswalder
Prihistorikers Heinz Gau wird die Biographie eines solchen jungen Prihistorikers im natio-
nalsozialistischen Deutschland untersucht. Besonderes Augenmerk gilt dabei seinem Studi-
um, seiner kurzen wissenschaftlichen Laufbahn und den Verflechtungen mit unterschiedli-
chen Parteigliederungen des »Dritten Reiches«. Mithilfe von Gaus Texten wird untersucht,
welche ideologische Haltung er zum Zeitpunkt der Niederschrift einnahm.

Schliisselworter:  Wissenschaftsgeschichte, deutsche Prihistorische Archdologie, NS-
Deutschland, Pommern

Heinz Gau - A Prehistorian from Greifswald in Nazi Germany

Abstract

The History of German Prehistoric Archaeology during the » Third Reich« and the relation
of Prehistoric Archaeologists towards the Nazi system have been reclaimed increasingly
during the past 20 years. In the majority of cases however, scientists have been the centre
of attention, who collaborated in a particularly committed way with the Nazi regime and
usually - if they survived the Second World War - again found employment in the diffe-
rent faculties. Younger scientists, whose archaeological careers started after 1933 and
found an early end by their deaths in the course of the years of war from 1939 to 1945
have hardly been taken into account by recent studies. The biography of such a young
scientist in Nazi Germany will be exemplified by a Prehistoric Archaeologist from Greifs-
wald, Heinz Gau. Attention will be drawn especially towards his course of studies, his
short scientific career and the interdependency with different political forces of the » Third
Reich«. By analyzing Gau’s texts it will be surveyed what kind of ideological position he
had embraced at the time his papers were produced.

Keywords: history of science, german prehistoric archaeology, Nazi Germany, Pomerania



6 | EAZ, 54.]g., 1/2 (2013) Bjorn Rauchfufy
Einleitung

Seit etwa zwanzig Jahren wird in der Geschichte der Préhistorischen Archiologie
Deutschlands die Diskussion um die »wissenschaftliche Titerschaft« (Kaschuba 2002,
13) von Fachvertretern in den Jahren der nationalsozialistischen Herrschaft verstarkt
gefiihrt.! Dabei standen bislang neben einzelnen Organisationen, Museen und Ausgra-
bungen vor allem jene Protagonisten im Mittelpunkt des Interesses, die dem NS-Sys-
tem besonders engagiert zuarbeiteten und von denen - sofern sie den Zweiten Welt-
krieg tiberlebten — nur eine Minderheit nach 1945 im Fach keine erneute Anstellung
tand (Eickhoft u. a. 2013; Pape 2002, 192). Weitgehend unberiicksichtigt bleiben hin-
gegen bisher die Biographien zahlreicher junger Nachwuchswissenschaftler, deren Stu-
dium und berufliche Laufbahn im »Dritten Reich« begannen, die dessen Zusammen-
bruch allerdings nicht mehr erlebten.? Dies beruht vor allem auf einer unbefriedigen-
den Quellenlage und der Unvollstindigkeit biographischer Daten.

In die hohe Zahl gefallener Préhistoriker, deren wissenschaftliche Vita nur weni-
ge Jahre nach ihrem Beginn bereits ein abruptes Ende fand, reiht sich auch der Greifs-
walder Heinz Gau ein (Leube 2010, 98). Seit der Fertigstellung seiner Dissertation »Die
Westgermanen der Altesten Eisenzeit in Vorpommern« 1939 sind mehr als 70 Jahre
vergangen. Durch den frithen Tod ihres Verfassers blieb die Arbeit ungedruckt, sie spie-
gelte aber bis in die achtziger Jahre den Forschungsstand zur vorrémischen Eisenzeit in
Vorpommern wider. Am Beispiel Gaus soll im Folgenden die Biographie eines jungen
Préhistorikers im nationalsozialistischen Deutschland untersucht werden. Besonderes
Augenmerk gilt dabei seinem Studium, seiner kurzen wissenschaftlichen Lauftbahn und
den Verflechtungen mit unterschiedlichen Parteigliederungen des »Dritten Reiches«.

Grundlage der vorliegenden Untersuchung bilden in erster Linie Dokumente aus
dem Bundesarchiv sowie dem Greifswalder und Tibinger Universitatsarchiv. Hinzuge-
zogen wurde auflerdem die kleine Zahl von Schriften Heinz Gaus, in erster Linie sei-
ne Dissertation. Da trotz umfangreicher Recherche eine Befragung von Zeitzeugen im
Sinne einer oral history nicht mehr moglich war und private Aufzeichnungen bislang
nicht aufgetaucht sind, kann nur mithilfe von Gaus Texten untersucht werden, welche
ideologische Haltung er zum Zeitpunkt der Niederschrift einnahm und inwieweit sich
eventuell vorhandene, dem Zeitgeist geschuldete Lippenbekenntnisse von moglicher be-
wusster politischer Haltung trennen lassen. Dennoch kénnen bestehende Wissenslii-
cken teilweise nur durch Vermutungen gefiillt und miissen einige gezogene Schliisse
als spekulativ angesehen werden. Insgesamt, dass kann bereits an dieser Stelle festge-
stellt werden, bleibt die Person Heinz Gau trotz vieler sicherlich interessanter Ergebnis-
se aber auch weiterhin gezwungenermaflen recht blass.

1 Eine grundlegende Darstellung der Entwicklung seit 1945 findet sich bei Halle 2002, 21-30.
2 Aktuell ist eine von Achim Leube (2010, 98-103) erarbeitete Zusammenstellung von Biographi-
en im Krieg gefallener Berliner Prahistoriker.
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Biographie

Heinz Bruno Siegfried Gau (Abb. 1) kam am 27. Dezember 1914 als zweites Kind
des aus Fiirstenberg an der Havel stammenden Hauptlehrers Alfred August Emil Gau
(7.9.1885-?) und der in Ladebow bei Greifswald beheimateten Berta Marie Karoline
Gau (5.6.1886-7), geborene Kriiger, im vorpommerschen Vierow bei Greifswald zur
Welt (Mangelsdorf 2007, 465).°> Seine Schwester Lilly Sophie Anna Betty (1.2.1913-
23.12.1995) war nicht ganz zwei Jahre élter als ihr Bruder.* Er besuchte in Greifswald
das Staatliche Gymnasium und legte dort am 15. Februar 1934 das Abitur ab (Oeckel
1936, 50). Zu diesem Zeitpunkt unterlagen kiinftige Studierende einer Hochschu-
le im nationalsozialistischen Deutschland bereits einer Reihe restriktiver Mafinahmen
und im Vorfeld eines Studiums zu erbringender Leistungen. Unter anderem bestand
seit Dezember 1933 an den Universitdten des »Dritten Reiches« ein allgemeiner Nume-
rus Clausus in Form eines so genannten »Hochschulreifevermerks«. Die Abiturienten
beider Geschlechter des Abschlussjahrganges 1934 erhielten nicht automatisch die Be-
rechtigung zur Aufnahme eines Studiums, sondern wurden »nach ihrer geistigen und
korperlichen Reife, nach ihrem Charakterwert und ihrer nationalen Zuverlissigkeit«
ausgewdhlt (Griittner 1995, 102; 238). Hintergrund waren die Bewaltigung einer wie-
derholt prognostizierten Uberfiillung der Universitidten und akademischen Berufe, der
durch eine strikte Begrenzung des Hochschulzuganges begegnet werden sollte, sowie
die politische Auslese der Studierenden (ebd. 102-103; 238). Von 40.215 Abiturienten
des Jahres 1934 erhielten lediglich 16.489, darunter auch Heinz Gau, die Hochschul-
reife (Adam 1977, 219-220; Griittner 1995, 102). Warnungen vor einem absehbaren
Nachwuchsmangel in den akademischen Berufen lieflen das Reichserziehungsministe-
rium (REM) allerdings bereits im Februar 1935 wieder die Einfithrung des Hochschul-
reifevermerks zuriicknehmen, so dass am Ende nur dieser eine Jahrgang betroffen war
(Griittner 1995, 103). Ausgenommen von der Riicknahme waren Schritte gegen »anti-
nationale« Studenten, Studierende jiidischer Herkunft und andere so genannte »Nicht-
arier« an den Universititen. Diese blieben weiterhin bestehen (ebd. 206-227; 238).
Abiturienten, die ein Studium an einer Universitat anstrebten, mussten auflerdem einen
sechsmonatigen Arbeitsdienst leisten (Adam 1977, 220; Benz 1968, 342; Griittner 1995,
227). Nach der »Gleichschaltung« der Trager des in der Weimarer Republik als akti-
ve Arbeitsforderung unterstiitzten Freiwilligen Arbeitsdienstes (FAD) im Sommer 1933
waren die angehenden Studierenden eine der ersten Berufsgruppen, denen faktisch eine
allgemeine Dienstpflicht auferlegt wurde (Benz 1968, 317; 342; Dudek 1988, 190-191).
Im Herbst desselben Jahres fiithrte die Deutsche Studentenschaft (DSt) das so genann-
te »Pflichtenheft« ein, das Abiturienten nach Ableistung eines sechsmonatigen Arbeits-
dienstes ausgehindigt wurde und dessen Vorlage — gleichrangig mit dem Abiturzeugnis
- »eine unerldssliche Voraussetzung fiir die Immatrikulation an allen deutschen Hoch-
schulen« war (Griittner 1995, 236). Studierwillige, denen die Ausstellung des Pflichten-
heftes von der Lagerfiihrung verweigert wurde, »konnten ihre Studienpldne begraben«

3 Universitatsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus [Greifswalder?] Zeitung
vom Februar 1942.

4  Universitatsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus [Greifswalder?] Zeitung
vom Februar 1942; Universititsarchiv Tiibingen 364/7495.
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Abb. 1:

Heinz Gau ca. 1938
(nach G. Mangelsdorf aus
Jugendherbergsausweis).

(ebd.). Als »Instrument der staatlich geregelten >Erziehung des jungen Deutschen zur
Volksgemeinschaft« blieb der NS-Arbeitsdienst, wie er seit Februar 1934 hief3, beste-
hen, bis mit dem Reichsarbeitsdienst (RAD) ab dem 1. Juli 1935 schlief’lich die Einfiih-
rung der allgemeinen gleichen Arbeitsdienstpflicht erfolgte (Benz 1968, 342-343; Du-
dek 1988, 190; 193).

Heinz Gau trat den NS-Arbeitsdienst am 1. Méarz 1934 im vorpommerschen Dem-
min (Abt. I/53 Demmin) an.” Das Demminer Lager befand sich in der Westkaserne,
im Nordwesten der Stadt, einem ehemaligen Standort des 1918 aufgelosten 2. Pommer-
schen Ulanen-Regiments Nr. 9.6 Der Tagesablauf der in Gruppen von etwa 50 Perso-
nen zusammengefassten »Arbeitsménner« bestand in erster Linie aus sportlichen Akti-
vitdten, einer paramilitirischen Grundausbildung und dem Einsatz bei Entwésserungs-
und Erdarbeiten (Friedrich 1936, 68-70; Griittner 1995, 228-229).

Am 26. August 1934 beendete Gau seinen Arbeitsdienst, dem ein Lehrgang an der
SA-Sportschule in Lubmin, ehemals Kreis Greifswald, vom 26. August bis 7. Oktober
1934 folgte; dabei erwarb er das bronzene SA-Sportabzeichen.” Im Anschluss trat er am
1. November 1934 einen zwolfmonatigen freiwilligen Dienst in der Wehrmacht an; die
allgemeine einjahrige Wehrpflicht wurde erst zum 1. Oktober 1935 eingefiihrt (Deist
1979, 417). Dort schied er nach Ablauf seiner Dienstzeit am 12. Oktober 1935 aus.?

5  Universititsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus Greifswalder Zeitung vom
05.03.1942.

Mitteilung durch Michael Jonas, Bonn (www.arbeitsdienst.de).

Universititsarchiv Tiibingen 364/7495.

8 Bundesarchiv, SSO, Gau, Heinz, 27.12.1914; Universititsarchiv Tiibingen 364/7495.

N
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Studium

Am 4. November 1935 immatrikulierte sich Heinz Gau unter der Hochschulnummer
95/2071 zum Wintersemester 1935/36 an der Eberhard-Karls-Universitit in Tiibingen
im Fach Kulturwissenschaften, Fachabteilung Germanische Philologie, mit dem Ab-
schlussziel Staatsexamen fiir das Lehramt an hoheren Schulen.’ Er blieb in Tiibingen
allerdings nur ein Jahr. Zumindest voriibergehend gehorte er in dieser Zeit der Aka-
demischen Turnverbindung (ATV) Arminia zu Tiibingen an und wohnte im Haus der
Wohnkameradschaft in der Schwabstrale 51.!1° Vermutlich im Zusammenhang mit ei-
ner bereits 1935 zwangsweise erfolgten Zusammenlegung der ATV Arminia mit weite-
ren Tiibinger Verbindungen und dem Verlust des Kameradschaftshauses bezog er aber
spatestens zwischen Februar und Mai 1936 nach der Auflésung der Studentenverbin-
dungen eine Unterkunft in der Uhlandstrale 11 (Adam 1977, 102; Schmidt 1987, 24).11

Wihrend der beiden Semester, in denen Gau in Tiibingen studierte, besuchte er un-
ter anderem Veranstaltungen zur lateinischen und germanischen Philologie sowie zur
Padagogik. Die Liste seiner akademischen Lehrer liest sich wie ein whos who des Nati-
onalsozialismus an der Universitat Tiibingen (Abb. 2). So ist seine Teilnahme an Lehr-
veranstaltungen von Gustav Heinrich Friedrich Bebermeyer (16.10.1890-19.6.1975)
dokumentiert, der Ordinarius des Instituts fiir deutsche Volkskunde, Mitglied der
»Weltanschaulichen Lehrgemeinschaft der Wissenschaftlichen Akademie des NSD-Do-
zentenbundes« und Gleichschaltungskommissar!? der Universitat Tibingen war (Adam
1977, 34; Schonhagen 1991, 159). Eine seiner Vorlesungen thematisierte die »Sittenge-
schichte des deutschen Volkes« (Besenfelder 2002, 49-108; 145; 399; 581; Schonhagen
1991, 159; 246; 248; 379 Anm. 116)."* Aulerdem nahm Heinz Gau an der Vorlesung
»Erblehre, Rassenkunde und Bevolkerungspolitik« von Wilhelm Gieseler (11.10.1900-
26.9.1976) teil, dem Direktor des Rassenkundlichen Instituts, SS-Mitglied und Kreis-
beauftragten des Rassenpolitischen Amtes im Kreis Tiibingen. Und ebenso aktenkun-
dig ist sein Besuch der Veranstaltung »Religion und Rasse« von Jakob Wilhelm Hau-
er (4.4.1881-18.2.1962), Religionswissenschaftler und Mitbegriinder der »Deutschen
Glaubensbewegung« (Bautz 1990, 593-594; Hof3feld 2005, 349-350; Schonhagen 1991,
151; 167; 246; 337). Hauer leitete die »Weltanschauliche Lehrgemeinschaft der Wissen-
schaftlichen Akademie des NSD-Dozentenbundes« an der Universitit Tiibingen und
war zudem Vertrauensmann des Sicherheitsdienstes des Reichsfithrer-SS (SD) (Adam
1977, 76; Schénhagen 1991, 248-249).

Etwa die Halfte der von Heinz Gau gewdhlten Lehrveranstaltungen betraf aber
die archdologischen Disziplinen Ur- und Frithgeschichte und Klassische Archéolo-
gie, darunter mehrere des Prahistorikers und SS-Schulungsoffiziers Johannes Gustav
Riek (23.5.1900-1.11.1976) zur Vorgeschichte Deutschlands und Wiirttembergs so-
wie zur praktischen Geldndearbeit.!* Riek erscheint in seinem Verhéltnis zur Ideolo-
gie der Nationalsozialisten riickblickend ambivalent. Zwar war er mit einer kurzzeitigen

9  Universitatsarchiv Tiibingen 364/7495.

10 Universitatsarchiv Tiibingen 364/7495.

11 Universitatsarchiv Tiibingen 364/7495.

12 »Beauftragter mit besonderen Vollmachten an der Universitit«.

13 Universititsarchiv Tiibingen 364/7495.

14 Halle 2001, 54; Schnitzler/Legendre 2002, 47; Unruh 2002, 160-162; Wagner 1977, 617-618.
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Abb. 2:  Von Heinz Gau verfasste Belegliste fiir das Wintersemester 1935/36 an der Eberhard-
Karls-Universitat Tiibingen (Universitatsarchiv Tiibingen 364/7495).

Unterbrechung bereits von 1929 bis 1930 Mitglied der Nationalsozialistischen Deut-
schen Arbeiterpartei (NSDAP) und damit eines der frithen akademischen Parteimit-
glieder. Gleichzeitig wird ihm aber eine ablehnende Haltung gegeniiber einer Ideolo-
gisierung der archiologischen Forschung durch den Nationalsozialismus nachgesagt
(Adam 1977, 31 Anm. 67; Schonhagen 1991, 388-389 Anm. 181; 432 Anm. 458).
Welche Griinde Heinz Gau veranlassten, die archdologischen Disziplinen als
Schwerpunkt seines Studiums zu wiahlen, bleibt im Dunkeln. Der Préhistorischen Ar-
chiologie kam jedoch im »Dritten Reich« insgesamt eine verstirkte Aufmerksamkeit
zu, auch wenn der Aufschwung eigentlich bereits zu Beginn des 20. Jahrhunderts ein-
setzte.!® Aus der von Nationalsozialisten und Prihistorikern gemeinsamen Erkenntnis,
dass die Ur- und Friithgeschichte durch ihre kulturhistorische Ausrichtung, ihre Inter-
pretationsspielrdume und ihre Breitenwirkung auflerordentlich zur Vermittlung ideolo-
gischer Botschaften geeignet war, ging eine verstirkte Férderung durch den NS-Staa-
tes nach der Machtiibernahme hervor (Hassmann 2002, 107). Infolgedessen wurden
an den deutschen Universitaten zahlreiche Lehrstiihle neu eingerichtet, neue Museen
geschaffen und insgesamt die finanzielle und personelle Ausstattung des Faches ver-
bessert (Hassmann 2002, 107; Hassmann/Jantzen 1994, 10; Pape 2002, 166; 168 Abb.
4-5). Gleichzeitig gehorte die Préahistorische Archdologie zu den Fachern, deren Inhalte

15 Biittner 2006, 25; Halle/Mahsarski 2013; Hassmann/Jantzen 1994, 10; Pape 2002, 165.
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— gefordert durch die Einsetzung von Préhistorikern als Dozenten in der Lehrerausbil-
dung - verstédrkt an den Schulen unterrichtet wurden (Hassmann 2002, 111).

Dennoch gehen Gaus sich in Tiibingen zeigenden Neigungen zur Ur- und Friih-
geschichte mit hoher Wahrscheinlichkeit auf seine Schulzeit zuriick. Mit Wilhelm
Petzsch, seinem spiteren Greifswalder Mentor, ist auch an Gaus Greifswalder Gymna-
sium ein Lehrer mit Interesse an der Prahistorie auszumachen. Petzsch (29.12.1892-
18.7.1938) war nach seinem Studium alter Sprachen, Geschichte und Archéologie in
Greifswald und Freiburg seit Ostern 1916 zunichst als Lehrer am Staatlichen Padago-
gium in Putbus auf Riigen tdtig (Kunkel 1938a, 177-180; Leube 1992, 4). Seiner Pro-
motion 1921 und einer gleichzeitigen Zusatzpriifung in Archdologie folgte im Friithjahr
1922 die Versetzung an das Staatliche Gymnasium in Greifswald. Bereits ein Jahr spi-
ter begann er aber erneut eine Lehrtétigkeit am Staatlichen Padagogium in Putbus, zur
selben Zeit ibernahm er das Amt des ehrenamtlichen Bezirks-, spiter Kreispflegers fiir
die kulturgeschichtlichen Bodenaltertiimer der Insel Riigen. 1926 wurde Petzsch zum
ehrenamtlichen Kustos der Vorgeschichtsabteilung des Stralsunder Museums fiir Neu-
vorpommern und Riigen ernannt, 1928 erfolgte seine Habilitation an der Ernst-Moritz-
Arndt-Universitat zu Greifswald im Fach Vorgeschichte. Im selben Jahr wurde ihm zu-
dem die Leitung der Vorgeschichtlichen Sammlung in Greifswald, das Amt des Stellver-
tretenden Vertrauensmannes fiir die kulturgeschichtlichen Bodenaltertiimer mit dem
besonderen Auftrag der Betreuung Neuvorpommerns und Riigens sowie eine erneute
Anstellung am Greifswalder Gymnasium {ibertragen. 1935, als Heinz Gau sein Studium
in Tiibingen begann, erhielt Petzsch schliefllich eine auf3erordentliche Professur an der
Universitat Greifswald, die bereits ein Jahr spater in eine ordentliche Professur und Di-
rektorenstelle am Seminar fiir Vorgeschichte umgewandelt wurde (Kunkel 1938a, 179).

Ob Wilhelm Petzsch als Lehrer am Greifswalder Gymnasium auch Heinz Gau un-
terrichtete, ist nicht uiberliefert aber moglich. Gleichzeitig war er in seinem Unterricht
bemiiht, die »heimische Vorgeschichte« im Lehrplan der hoheren Schulen unterzu-
bringen und die Moglichkeiten urgeschichtlichen Anschauungsunterrichtes zu nutzen
(Kunkel 1938a, 178; Kunkel 1940d, 16; Leube 1992, 4). Damit wird er sicherlich zahlrei-
che seiner Schiiler begeistert und fiir ein Archiologiestudium motiviert haben.

Es fallt auf, dass der Hochschulwechsel, den Gau nach seiner Exmatrikulation vom
30. September 1936 in Tiibingen mit seiner Einschreibung an der Universitdt Greifs-
wald zum 12. November vollzog, zu dem Zeitpunkt erfolgte, als Petzsch eine ordentli-
che Professur erhielt.'® Der Hochschulwechsel stand also augenscheinlich im unmittel-
baren Zusammenhang mit seiner Berufung.

Verstarkt wird dieser Eindruck durch eine Vielzahl von Geldndearbeiten, die Heinz
Gau bereits wenige Monate nach seinem Wechsel im Auftrag von Wilhelm Petzsch als
Stellvertretender Vertrauensmann vornahm. Schon vom Jahreswechsel 1936/37 an un-
ternahm er innerhalb der folgenden Semester bis Ende 1938 wiederholt mit weiteren
Studenten eintigige bis mehrwochige Ausgrabungen oder Notbergungen auf Fundplat-
zen iberwiegend im Greifswalder Umfeld (Tab. 1).

16 Universititsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83; Universitdtsarchiv Tibingen 364/7495.
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Tab. 1:  Ausgrabungen in Pommern unter der Leitung oder Teilnahme von Heinz Gau.

2.-10. Januar Zusammen mit W. Baron von Kriidener und H. Joger Notbergung

1937 eines Megalithgrabes bei Ludwigsburg, Altkr. Greifswald (Gau/von
Kriidener 1937, 15-31) [Abb. 3]

22.-24. Mirz Notbergung auf einem spétbronze- und eisenzeitlichen Graberfeld bei

1937 Wusterhusen, Altkr. Greifswald

30. Mérz— Fortsetzung der Untersuchung des Gréberfeldes bei Wusterhusen

1. April 1937

3.-7. April 1937 | Notbergung auf einem eisenzeitlichen Graberfeld bei Wahlendow,
Altkr. Greifswald

27. Mai-17. Juni | Untersuchung eines Megalithgrabes bei Klein Zastrow, Altkr. Greifs-
1937 wald!” [Abb. 4]

22.-31. August | Wihrend des Landdienstes zeitweise zusammen mit W. Petzsch Not-
1937 bergung eines jungbronzezeitlichen Grabhiigelfeldes bei Pyaschen,
Altkr. Biitow (Petzsch 1937, 35)

27.-28. Februar; | Notbergung eines volkerwanderungszeitlichen Gréberfeldes bei
3. Miérz 1938 Voigtsdorf, Altkr. Grimmen

7.-19. Mérz Erneute Untersuchung des Graberfeldes bei Wusterhusen; zwischen-
1938 zeitlich am 11. Mirz 1938 Notbergung bronzezeitlicher Hiigelgraber
bei Ludwigsburg, Altkr. Greifswald

21. Juni 1938 Zusammen mit W. Petzsch Untersuchung eines Megalithgrabes bei
Dwasieden, Altkr. Riigen (Boedeker/Engel 1940, 70)

25. Juli- Untersuchung des eisenzeitlichen Gréberfeldes im Steinkreis bei Net-
2. August 1938 | zeband, Altkr. Greifswald'®

5.-11. Erneute Notbergung auf dem Gréberfeld bei Wusterhusen

Dezember 1938

Mirz 1939 Erneute Untersuchung des Graberfeldes bei Wusterhusen

Seine Unternehmungen beschrankten sich dabei nicht auf einzelne vorgeschichtliche
Epochen. Einen Schwerpunkt bildete aber die Erforschung von mehreren Gréberfeldern
der vorromischen Eisenzeit, speziell des bronze- bis eisenzeitlichen Urnenfriedhofes bei
Wausterhusen, Altkr. Greifswald. Gerade diese Materialien bildeten 1939 die Grundlage
von Gaus Dissertation.

Als Wilhelm Petzsch am 18. Juli 1938 an den Folgen eines bei der Ausgrabung ei-
nes Megalithgrabes bei Dwasieden auf Riigen erlittenen Unfalls starb, fithrte Heinz die
am Seminar anfallenden Aufgaben weiter (Leube 1992, 4). Nach der Berufung von Carl
Engel (2.10.1895-25.1.1947) im Dezember als Nachfolger von Petzsch erhielt Heinz
Gau am 13. Dezember 1938 eine Mitarbeiterstelle in Greifswald (Mangelsdorf 2007,
47-48; 334-335). Der aus Magdeburg stammende Engel war seit 1937 ordentlicher Pro-
fessor und seit 1938 Leiter des Vorgeschichtlichen Seminars am Herder-Institut im est-
landischen Riga. Er war bereits durch Gustaf Kossinna (28.9.1858-20.12.1931), den

17 Ortsaktenarchiv des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege, Dezernat Archéologie und
Denkmalpflege, Schwerin (Klein Zastrow, Lkr. Ostvorpommern, Fpl. 1).
18 Biittner 2006, 25; Halle/Mahsarski 2013; Hassmann/Jantzen 1994, 10; Pape 2002, 165.
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Abb. 3:  Heinz Gau (vorne rechts) bei der Ausgrabung eines Megalithgrabes bei Ludwigsburg,
Altkr. Greifswald (Greifswalder Zeitung vom 6.1.1937).

Abb. 4:  Heinz Gau (links) im Mai/Juni 1937 wihrend der Untersuchung eines Megalithgrabes bei
Klein Zastrow, Altkr. Greifswald (Arbeitsbereich fiir Ur- und Frithgeschichte der Ernst-
Moritz-Arndt-Universitit Greifswald, Ortsakte Klein Zastrow).
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ersten Berliner Extraordinarius fiir Deutsche Archédologie, geférdert worden und be-
safl gute Kontakte zu Hans Reinerth (13.5.1900-13.4.1990) (Griinert 2002, 284; Man-
gelsdorf 1997, 10-11; 20 Anm. 12; 2007, 1-4). Engel war 1933 der NSDAP beigetre-
ten. Zunichst zum 1. Dezember 1938 als Vertretung des Extraordinariats fiir Vor- und
Frithgeschichte nach Greifswald berufen, wurde Engel, der lediglich an vierter Stelle der
Greifswalder Berufungsliste stand, im Sommer 1939 durch die Intervention des Reichs-
erziehungsministeriums zum ordentlichen Professor und Direktor des Seminars - seit
1940 Institut — fiir Vor- und Frithgeschichte ernannt (Mangelsdorf 1997, 13-14; 2007,
4-5).

Der Tod von Wilhelm Petzsch Mitte des Jahres 1938 war auch Anlass, die personelle
Union des Greifswalder Lehrstuhlinhabers mit dem Amt des Stellvertretenden Vertrau-
ensmannes fiir die kulturgeschichtlichen Bodenaltertiimer zu tiberdenken. Da der seit
der Einrichtung der Stelle 1928 angewachsene Arbeitsaufwand nach Aussage von Otto
Kunkel (14.7.1895-18.2.1984), dem Direktor des Pommerschen Landesmuseums und
Staatlichen Vertrauensmannes fiir die kulturgeschichtlichen Bodenaltertiimer in Pom-
mern, inzwischen eine volle Arbeitskraft notig machte und der zu diesem Zeitpunkt
noch nicht berufene Nachfolger dieses zusétzliche Pensum nicht wiirde leisten konnen,
beschloss Kunkel die Einrichtung einer fiir die Betreuung der Bodendenkmailer Neu-
vorpommerns und Riigens zustdndigen Auflendienststelle des Landesmuseums (Kunkel
1938b, 184; 1938c, 312). Diese zweite Auflendienststelle — eine erste bestand seit 1937
im hinterpommerschen Koslin — wollte Kunkel allerdings nicht in Greifswald etablie-
ren, wogegen sich Engel nach seiner Berufung wehrte.'” In der Folge der Auseinander-
setzung legte der Landeshauptmann der Provinz Pommern, Robert Schulz, Greifswald
als Sitz der Auflendienststelle fest, und Engel erhielt am 1. April 1939 die ehrenamtliche
Leitung der Auflendienststelle Greifswald des Pommerschen Landesmuseums und die
Stellung des Staatlichen Vertrauensmannes fiir die Kulturgeschichtlichen Bodenaltertii-
mer in Neuvorpommern und auf Riigen iibertragen.?® Als wissenschaftlicher Assistent
der verwaltungsmaflig von der Universitit getrennten Auflenstelle sollte nach vollzoge-
ner Promotion Heinz Gau angestellt werden.

Gau wurde im Frithjahr 1939 auf der Vorlage seiner Dissertation »Die Westger-
manen in Vorpommern zur altesten Eisenzeit« promoviert. Das Rigorosum fand am
7. Juli 1939 in den Fachern Deutsche Volkskunde, Archéologie und Urgeschichte un-
ter Beteiligung von Dr. Karl Kaiser (23.6.1906-22.6.1940), Prof. Dr. Erich Boehringer
(10.8.1897-3.4.1971) sowie Engel statt und wurde mit »sehr gut« benotet (Mangelsdorf
2007, 68). 2!

Als Arbeitsbeginn der Auflendienststelle war zunichst der 1. Oktober 1939 vorgese-
hen, er verzogerte sich allerdings durch den Kriegsbeginn und erfolgte schliefllich erst
1940 (Kunkel 1938c, 312 Anm. 18; 1939, 259-260).22 Heinz Gau war zu diesem Zeit-
punkt bereits zur Wehrmacht eingezogen worden und konnte seine Stelle daher trotz
offizieller Berufung nicht mehr antreten (Kunkel 1940a, 170).>* Aus diesem Grunde

19 Muzeum Narodowe w Szczecinie, Akte Aufiendienststelle Greifswald.

20 Muzeum Narodowe w Szczecinie, Akte Auflendienststelle Greifswald.

21 Seine vorldufige Promotionsurkunde datiert vom 28. Mirz 1940; Universitétsarchiv Greifswald,
Phil. Dissertationen Nr. 1039.

22 Muzeum Narodowe w Szczecinie, Akte Auflendienststelle Greifswald.

23 Muzeum Narodowe w Szczecinie, Akte Auflendienststelle Greifswald.
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setzte Carl Engel fiir die Arbeiten vorerst Studierende des Instituts ein und stellte zum
1. Januar 1941 schliefilich Lieselotte Schitzchen (1920-14.9.1946), spiter verehelichte
Fixson, Technische Laborantin am Pommerschen Landesmuseum, als wissenschaftliche
Hilfskraft und Biiroangestellte in der Auflendienststelle und dem Institut fiir Vor- und
Frithgeschichte an.?*

Kriegsdienst

Etwa Mitte September 1939, einige Wochen nach dem Uberfall der deutschen Wehr-
macht auf Polen, wurde Heinz Gau zum Kriegsdienst eingezogen. Bis auf weiteres ver-
blieb er im Rang eines Gefreiten der 2. Schiitzen-Ersatz-Kompanie beim Infanterie-Er-
satz-Bataillon (motorisiert) 92 in Greifswald (Mangelsdorf 2007, 78; 80).>> Seine Ver-
setzung zum Infanterieregiment 329 erfolgte erst um den 28. November (ebd. 78; 80;
83; 85; 88).26 Dieses war der 162. Infanteriedivision zugeordnet, die im Dezember 1939
und Januar 1940 auf dem Truppeniibungsplatz bei Grof3-Born (poln. Borne Sulinowo),
ehemals Landkreis Neustettin, im Wehrkreis II als Division der 7. Welle aufgestellt wur-
de (Tessin 1973, 130; 1974, 173). Die Einheiten der Division bestanden in der Haupt-
sache aus Feldersatzbataillonen mit einem hohen Anteil militirisch nur unzureichend
ausgebildeter Soldaten und Reservisten, daher war die 162. Infanteriedivision nicht so-
fort einsatzfiahig. und Heinz Gau an den Operationen gegen Polen und in Skandinavien
nicht beteiligt, sondern verbrachte die ersten Kriegsmonate im Raum Greifswald und
Grof3-Born in der Ausbildung (Tessin 1977, 48).

Auch zu Beginn des »Westfeldzuges« gegen Frankreich und dem damit verbunde-
nen Uberfall auf Belgien, Luxemburg und die Niederlande kam die 162. Infanteriedivi-
sion, als Reserve des Oberkommandos des Heeres bei Darmstadt stationiert, nicht un-
mittelbar zum Einsatz (Tessin 1973, 130). Erst mit dem »Fall Rot«, der Einkesselung der
alliierten Streitkrafte im Riicken der stark befestigten Maginot-Linie zwischen Longwy
und Basel, trat sie am 9. Juni 1940 mit der 16. Armee als Teil des stidlichen Fliigels der
Heeresgruppe A in das Kriegsgeschehen direkt ein.?”

Von Juli/August 1940 - die 162. Infanteriedivision gehorte inzwischen der 18. Ar-
mee an - bis Mai 1941 war Heinz Gau mit seiner Einheit im Raum Ostpreuflen an
der deutsch-sowjetischen Demarkationslinie stationiert (ebd.). Seit dem 12. September
1940 erfolgte die Verlegung der Truppen der Heeresgruppe B gen Osten zur Verstar-
kung der deutschen Verbande an der neuen Ostgrenze. Ziel waren die Abschreckung

24 Kunkel 1940a, 170; 1940c, 279 Anm. 14; Mangelsdorf 2007, 131-132 (dort falschlicherweise
»Frl. Schitzel« genannt); 134-135; 140; 527; Muzeum Narodowe w Szczecinie, Akte Auflen-
dienststelle Greifswald.

25 Deutsche Dienststelle fir die Benachrichtigung der nichsten Angehoérigen von Gefallenen der
ehemaligen deutschen Wehrmacht (WASt), Gau, Heinz, geb. am 27.12.1914 in Vierow, Krs.
Greifswald.

26 Deutsche Dienststelle fiir die Benachrichtigung der nichsten Angehoérigen von Gefallenen der
ehemaligen deutschen Wehrmacht (WASt), Gau, Heinz, geb. am 27.12.1914 in Vierow, Krs.
Greifswald.

27 Frieser 1995, 91; 395; 397; Kaufmann/Kaufmann 2006) 163-175; Tessin 1973, 130; Umbreit
1979, 302-303.
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Abb. 5:  Die Ostfront vom 5.12.1941-31.3.1942 (nach Hartmann/Hirter/Jureit 2005, 227 Karte).

der sowjetischen Militdrs sowie die Schaffung der Grundlagen fiir einen moglichen
Krieg mit der Sowjetunion (Post 1995, 208-209).

Als der Uberfall auf die Sowjetunion am 22. Juni 1941 begann, stand Heinz Gau
mit der 162. Infanteriedivision als Teil der 9. Armee im inneren linken Fliigel der Hee-
resgruppe Mitte (Tessin 1973, 131) (Abb. 5).2® Nur wenige Wochen spiter kam es in
Brest (bpsct) Anfang Juli 1941 unter der Mitwirkung von Teilen der 162. Infanteriedi-
vision zur »grofiten Einzelexekution der ersten Kriegswochen in Weiflirussland« (Ger-
lach 1999, 546). Am 6. Juli 1941 und in der folgenden Nacht trieben das Polizeibatail-
lon 307 und Teile der 162. Infanteriedivision bei einer Grofirazzia 4000 bis 6000 jii-
dische Mianner zwischen 16 und 60 Jahren zusammen und fuhren sie mit Lastwagen
der motorisierten Abteilung der 162. Infanteriedivision zu vorbereiteten Gruben, wo sie
vom Polizeibataillon und dem Einsatztrupp zbV des KdS* Lublin erschossen wurden
(Browning 2001, 183-185; Gerlach 1998, 59; 1999, 547). Ebenfalls eingesetzt wurde die
Division von Heinz Gau Ende desselben Monats im Zuge der »Bereinigung« des von
der Wehrmacht tiberrannten, riickwértigen Gebietes westlich von Babrujsk (Babpyiick)

28 Deutsche Dienststelle fiir die Benachrichtigung der niachsten Angehorigen von Gefallenen der
ehemaligen deutschen Wehrmacht (WASt), Gau, Heinz, geb. am 27.12.1914 in Vierow, Krs.
Greifswald.

29 zbV: zur besonderen Verwendung; KdS: Kommandeur der Sicherheitspolizei und des Sicher-
heitsdienstes.
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von versprengten Soldaten der sowjetischen Streitkrafte (Jacobsen 1982, 445). Auch im
Verlauf derartiger Aktionen kam es durch verschiedene Teile der Wehrmacht im Osten
hiufig zu Ubergriffen und zu Morden an Juden, Soldaten der Roten Armee und Teilen
der Zivilbevélkerung (Pohl 2005, 113-115). Eine Mittdterschaft an diesen Kriegsverbre-
chen durch den Wehrmachtssoldaten Heinz Gau ist bislang allerdings nicht belegt.

Am 2. Oktober — vom 1. bis 4. September 1941 stand die 162. Infanteriedivision
als Heeresgruppen-Reserve bei Smolensk (Cmonenck)- trat mit der Operation »Tai-
fun« die Heeresgruppe Mitte den Vormarsch gegen Moskau mit Stoflrichtung Kalinin
(Kamnuun), dem heutigen Twer (TBepsp) an (Jacobsen 1982, 606; 608; 610; 612). Bereits
seit dem 8. Oktober litten die Kampfhandlungen jedoch wetterbedingt (Klink 1983,
578). Die Truppen der Wehrmacht kamen in den verschlammten Wegen kaum vor-
wirts, spitere Schneefille und Frosteinbruch behinderten zusitzlich ihre Beweglichkeit.
Der Vormarsch dauerte bis etwa Mitte November 1941 und endete am Wolga-Stausee
(Jacobsen 1982, 741; 750).

Am 15. November erfolgte im Rahmen einer zweiten Offensive der Angriff der
9. Armee mit der Panzergruppe 3 gegen den Wolgastausee und den Moskau-Wolga-Ka-
nal (ebd. 759; 761-762; Klink 1983, 592). Der Durchbruch siidlich des Stausees gelang
bereits am 18. November (Klink 1983, 592). Doch schon Ende November verstiarkte
sich das feindliche Artillerie-Feuer gegen die 162. Infanteriedivision und andere Trup-
penverbinde im Raum Kalinin (Jacobsen 1982, 780). Den endgiiltigen Ubergang in die
Defensive erzwangen die hohen Verluste an Personal und Material sowie die sowjeti-
sche Gegenoffensive 27 km vor Moskau.

Vermutlich waren die hohen Verluste der Division der Anlass dafiir, dass am
23. Dezember die 162. Infanteriedivision nach ihren Einsitzen bei Kalinin und Rzev
(PxeB), Obl. Twer, aufgelost und ihr verbliebenes Personal in die ebenfalls bei Kali-
nin kimpfenden 129. Infanteriedivision der 9. Armee eingegliedert wurde (Tessin 1973,
130). Das Infanterieregiment 329, dem Heinz Gau angehorte, wurde vier Tage spéter
ebenfalls aufgeldst, unmittelbar nach dem sowjetischen Grof3angriftf ab dem 26. Dezem-
ber, der die Zahl der gefallenen Soldaten auf Seiten der deutschen Wehrmacht weiter in
die Hohe trieb (Klink 1983, 620; Tessin 1974, 173).

Unter den Gefallenen war auch Heinz Gau. Er starb am 26. Dezember 1941 bei
Schittnikowo (Illutaukoso) Obl. Twer, 14 km norddstlich von Starica (Crapuma), Obl.
Twer, am Tag vor seinem 27. Geburtstag, als Folge eines Bauchschusses, wahrend seines
Transportes zum Hauptverbandplatz.’® Zum Zeitpunkt seines Todes stand er im Rang
eines Feldwebels, war Reserveoffiziersanwarter (ROA) und Inhaber des Eisernen Kreu-
zes 2. Klasse (Kunkel 1940b, 274 Anm. 1).3!

30 Deutsche Dienststelle fiir die Benachrichtigung der néchsten Angehorigen von Gefallenen der
ehemaligen deutschen Wehrmacht (WASt), Gau, Heinz, geb. am 27.12.1914 in Vierow, Krs.
Greifswald.

31 Deutsche Dienststelle fiir die Benachrichtigung der nachsten Angehérigen von Gefallenen der
ehemaligen deutschen Wehrmacht (WASt), Gau, Heinz, geb. am 27.12.1914 in Vierow, Krs.
Greifswald; Universitatsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus [Greifswalder?]
Zeitung vom Februar 1942.
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Mitgliedschaft in der NSDAP und ihren Parteigliederungen

Wie bereits angedeutet, gehorte Heinz Gau zumindest zeitweise mehreren Partei-
gliederungen der NSDAP an. Schon vor der Machtiibernahme der Nationalsozialisten
war er seit dem 9. Dezember 1930 im Nationalsozialistischen Schiilerbund (NSS), der
im Frithjahr 1933 in die Hitler-Jugend (HJ) aufging. Seit 1929 waren in verschiede-
nen Stidten Deutschlands nationalsozialistische Schiilergruppen entstanden - die ers-
te im Frithjahr 1929 in Hamburg -, die am 17. November 1929 im Nationalsozialis-
tischen Schiillerbund zusammengefasst wurden (Brandenburg 1968, 49). Am 1. Mirz
1933 wurde der NSS in die Hitler-Jugend eingegliedert und seine Mitglieder gleichbe-
rechtigt itbernommen (Brandenburg 1968, 50).

Noch vor dem NSS war Heinz Gau, der sich in seiner Tiibinger Zeit als »gott-
glaubig«®, d.h. religios, aber aus der Kirche ausgetreten, bezeichnete, Mitglied des
evangelischen Jugendverbandes »Bund Deutscher Bibelkreise« (BK) (Goserich 1984,
249-256). Es liegt zunichst scheinbar auf der Hand, darin einen Widerspruch oder
eine Verdnderung seiner politischen Ansichten zu sehen, tatsichlich war ein derarti-
ger Wechsel aber keinesfalls ungewohnlich. Die aus der Erweckungsbewegung der
1880/1890er Jahre hervorgegangenen Bibelkreise bezogen ihre Anhédnger in erster Li-
nie aus biirgerlichen Schichten; vornehmlich handelte es sich um miénnliche Jugendli-
che hoherer Schulen (Goserich 1984, 249-256; Gotz von Olenhusen 1987, 199; Priep-
ke 1960, 16; 18). Sie organisierten zunichst Bibellesungen und Gebetsgemeinschaften,
mit Ubernahme der im Wandervogel verbreiteten Vorstellungen wurden spiter auch
Wanderungen und »Kriegsspiele« hinzugefiigt (Kneip 1974, 37-38; Hubatsch 1975, 13).
Aber obwohl wie spiter in der Hitler-Jugend und anderen Jugendbiinden auch im BK
das biindische »Fiihrerprinzip« herrschte, stand dessen Leitung der biindischen Bewe-
gung allerdings weitgehend verstindnislos gegeniiber und konnte mit den dort ibli-
chen Aktivititen nicht viel anfangen (von Hellfeld 1987, 79; Priepke 1960, 130-131).
Daher kam es in vielen Teilen zum Ausscheiden »Abtriinniger« und zum Wechsel in
andere Biinde, unter anderem zur Hitler-Jugend (Kneip 1974, 138).

Auflerdem wurden die Anhédnger der national orientierten Parteien auch unter den
Mitgliedern der Bibelkreise 1933 auf 70 Prozent geschitzt (Goétz von Olenhusen 1987,
176). Uberhaupt standen grofle Teile der protestantischen Bevolkerung im politischen
Lager der NSDAP, die auf weitgehende Zustimmung der evangelischen Kirchenleitun-
gen bauen konnte, wenn sie Marxismus, Materialismus und allgemein dem »Verfall der
Sitten« den Kampf ansagte (von Hellfeld 1987, 79). Und auch unter den protestanti-
schen Pfarrern herrschte eine Sympathie fiir rechte Verbande. Der Pfarrerstand war po-
litisch zwischen 1918 und 1930 zu 70-80 Prozent dem konservativ-nationalen Typus
zuzuordnen (Gétz von Olenhusen 1987, 167). In landlichen Regionen mit einem hohen
Anteil Protestanten stimmte die Bevolkerung in den Reichstagswahlen der Jahre 1932-
1933 mehrheitlich fiir die NSDAP (Haar 2009, 65). Das fithrte dazu, dass die iiberwie-
gende Mehrheit der gldubigen Protestanten die »Machtergreifung« der Nationalsozialis-
ten begrifite (Gotz von Olenhusen 1987, 169).

Dass Gau tatsdchlich, wie in einem Nachruf betont wird, »einer der ersten Hit-
lerjungen in Greifswald« war, entspringt aber vermutlich den wihrend des »Dritten

32 Universitatsarchiv Tiibingen 364/7495.
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Reiches« tiblichen stereotypen Heldenvorstellungen und inszeniert den heroischen
Grundmythos der nationalsozialistischen Bewegung von der Selbstaufopferung des
»jungen HJ-Mirtyrers« fiir »Deutschland, die >Bewegung« [und] den >Fiithrer« (Beh-
renbeck 1996, 17-18; 71; 75-76; 231).>> Zumindest war Gau aber Inhaber des Goldenen
Hitler-Jugend-Ehrenzeichens, das am 23. Juni 1934 durch den Reichsjugendfiihrer Bal-
dur von Schirach gestiftet und fiir langjahrigen Einsatz und Verdienste um die Hitler-
Jugend verliehen wurde (Doehle 1945, 87).>* Zur Antragstellung fiir die Verleihung wa-
ren bis zum 31. Juli 1937 Mitglieder der Hitler-Jugend berechtigt, die vor dem 2. Ok-
tober 1932, dem Datum des ersten Reichsjugendtages, in der Hitler-Jugend oder ihren
Gliederungen waren und nach ihrer ununterbrochenen Mitgliedschaft der NSDAP bei-
traten. Der NSDAP selbst trat Heinz Gau am 1. November 1933 bei; zu diesem Zeit-
punkt war er 18 Jahre alt. Er erhielt die Mitgliedsnummer 1829685.%°

Vom 1. April 1933 bis November 1935 gehorte Heinz Gau der paramilitarischen
Sturmabteilung (SA) der NSDAP an, kehrte nach Erreichen des Dienstranges Rotten-
fihrer allerdings aus nicht niher bekannten Griinden zur Hitler-Jugend zuriick.*® Die
SA hatte sich bis zum Friithjahr 1934 durch zahlreiche neue Beitritte unter den Studie-
renden nach der Reichstagswahl vom Mirz 1933 zur einflussreichsten Parteiformati-
on an den deutschen Hochschulen entwickelt (Griittner 1995, 251). Gleichzeitig wurde
mithilfe der an den Universititen neu eingerichteten »SA-Hochschuldmter« versucht,
auf die Studentenschaft einzuwirken (Werner 1964, 592). So lief eine Bestimmung von
Mirz 1934, nach der alle Mitglieder der Deutschen Studentenschaft, d.h. alle »ari-
schen« deutschen Studierenden, kiinftig beim SA-Hochschulamt eine Ausbildung mit
Kleinkaliberschiefien, Marschtraining und Keulenzielwerfen absolvieren mussten, prak-
tisch auf eine Pflicht zur Mitgliedschaft in der SA fiir alle ménnlichen Studenten der
jiingeren Semester hinaus (Adam 1977, 89-90). Diese Regelung konnte allerdings nur
wenige Monate aufrechterhalten werden, da nach dem »R6hm-Putsch« vom 30. Juni bis
zum 2. Juli 1934 die SA ihre politische Bedeutung verlor und die SA-Hochschuldmter
aufgelost wurden (ebd. 92).

Mit Beginn seines Studiums war Gau seit dem 1. November 1935 Mitglied des Nati-
onalsozialistischen Deutschen Studentenbund (NSDStB).>” Der rasch vollzogene Beitritt
war ihm sicherlich nur durch seine lange Zugehoérigkeit zur Hitler-Jugend und NSDAP
moglich, da andere Studierende hingegen eine einjahrige Probezeit absolvieren muss-
ten (Wenzel 2009, 30). Carl Engel bescheinigte Heinz Gau in seinem Nachruf, wihrend
seiner Greifswalder Studienzeit »einer der Aktivsten« gewesen zu sein und zunéchst die
kulturwissenschaftliche Fachgruppe in der Studentenfithrung, spiter die gesamte Wis-
senschaftsarbeit geleitet haben.

33 Universitdtsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus Greifswalder Zeitung vom
05.03.1942.

34 Universitatsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus [Greifswalder?] Zeitung
vom Februar 1942.

35 Bundesarchiv (BArch, ehem. BDC), SSO, Gau, Heinz, 27.12.1914; Universitatsarchiv Tiibingen
364/7495.

36 Universitdtsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus Greifswalder Zeitung vom
05.03.1942; Universitatsarchiv Tiibingen 364/7495.

37 Universitétsarchiv Tiibingen 364/7495.

38 Universitatsarchiv Greifswald, Akten Gefallener Nr. 83, Nachruf aus Greifswalder Zeitung vom
05.03.1942.



20 | EAZ, 54.]g., 1/2 (2013) Bjorn Rauchfufy

Heinz Gau gehorte damit den wichtigsten Parteigliederungen der NSDAP an. Zu-
néchst als Angehoriger des Nationalsozialistischen Schiilerbundes und der Hitler-Ju-
gend, spiter der SA, dem Nationalsozialistischen Deutschen Studentenbund und der
NSDAP selbst. Mustergiiltig zeigt er damit in seinem Lebenslauf, wie sich der »unbe-
grenzte Verfiigungsanspruch des NS-Regimes tiber die deutsche Bevolkerung« darstell-
te, der eine stets prasente und konsequente Gestaltung des einzelnen Lebenslaufes in all
seinen Phasen durch ein Netz von Parteigliederungen vorsah (ebd. 21).

Ebenso unzweifelhaft ist auch, dass seitens der Nationalsozialisten eine Reihe von
Restriktionen bestanden, die einen Beitritt sinnvoll, wenn nicht sogar nétig machten.
Die in der Literatur hiufig anzutreffende Feststellung, im »Dritten Reich« seien prak-
tisch alle Studierenden gezwungen gewesen, einer Parteigliederung der NSDAP beizu-
treten, ist in dieser Allgemeinheit allerdings nicht aufrechtzuerhalten. Teile der Studen-
tenschaft - wenn auch eine Minderheit — blieben der NSDAP und ihren Gliederungen
fern (Griittner 1995, 239-240). Speziell in die NSDAP existierte zu keiner Zeit eine au-
tomatisierte »Uberfithrung« aus der Hitler-Jugend, sondern es bedurfte eines »aktiven
Einsatzes«, um Mitglied zu werden (Nolzen 2009, 147-150).

Bibliographie

Die Schriften Heinz Gaus sind nicht sehr umfangreich und umfassen lediglich einige
publizierte Aufsitze von wenigen Seiten Umfang sowie seine unveréffentlichte Disser-
tation (siehe Schriftenverzeichnis). Die publizierten Texte erschienen bis auf eine Aus-
nahme in den Heften 1936-1940 der Mitteilungen aus dem Vorgeschichtlichen Seminar
der Universitit Greifswald und behandeln verschiedene Fundobjekte der zugehorigen
archéologischen Sammlung oder stellen die Ergebnisse einzelner Ausgrabungen vor. Sie
entsprechen den zum Zeitpunkt der Verdffentlichung iiblichen wissenschaftlichen Ge-
pflogenheiten und enthalten keine Formulierungen, die Riickschliisse auf politische An-
schauungen des Autors zuliefSen.

Umfangreicher ist hingegen Gaus Dissertation »Die Westgermanen in Vorpom-
mern zur iltesten Eisenzeit«. Eine posthume Veréffentlichung durch das Kuratorium
fiir Pommersche Vorgeschichte der 1954 in Hamburg wieder gegriindeten Gesellschaft
fiir Pommersche Geschichte, Altertumskunde und Kunst e. V. war zwar unter der He-
rausgeberschaft von Otto Kunkel und Hans Jiirgen Eggers geplant. Das 1960 fertig ge-
stellte Manuskript mit 41 Tafeln und Karten ist aus unbekannten Griinden aber nie ge-
druckt worden (Eggers 1960, 163; 1961, 104).

Das Thema seiner Dissertation wurde Heinz Gau bereits von Wilhelm Petzsch iiber-
tragen; nach dessen Tod {ibernahm Carl Engel die Betreuung (Gau 1939, 1). Grundla-
ge und vermutlich auch Anlass der Arbeit bildeten seine im Auftrag von Petzsch vorge-
nommenen Ausgrabungen auf den Gréberfeldern der vorrémischen Eisenzeit von Net-
zeband, Wahlendow und Wusterhusen (Gau 1939, 1; 3) (Abb. 6). Zusitzlich fithrte ihn
eine Aufnahme des {ibrigen vorpommerschen Fundmaterials in die Museen und Privat-
sammlungen von Anklam, Barth, Berlin, Demmin, Franzburg, Greifswald, Grimmen,
Stettin sowie Stralsund (ebd. 2-3). Und schliefilich ermdglichte Gau ein durch die Pro-
vinz Pommern finanziertes Reisestipendium die Sichtung wichtiger Vergleichsfunde in
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Abb. 6:
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weiteren norddeutschen Museen und im Dénischen Nationalmuseum in Kopenhagen
(ebd. 4). Diese umfangreiche Materialaufnahme ist insofern von grofier Bedeutung, als
durch die Kriegsereignisse bis 1945 die Mehrzahl der von ihm aufgesuchten deutschen
Einrichtungen erhebliche Verluste bis hin zur nahezu vollstindigen Vernichtung hin-
nehmen mussten.’® Der aktuelle Wert der inzwischen mehr als 70 Jahre alten Disser-
tation fiir die Erforschung der vorrémischen Eisenzeit Nordostdeutschlands liegt also
nicht zuletzt in einer durch Heinz Gau letztmalig erfolgten Gesamtsichtung des kurz
danach stark dezimierten Fundbestandes.

Die Dissertation umfasst 171 Seiten Text und 35 Tafeln, darunter neun Karten. Sie
besteht aus sieben Kapiteln (I-VII) mit weiteren Untergliederungen, in denen Gau die
Friedhofe, die Keramik, Schmuck, Gerat und Waffen, die Moorfunde, die Siedlungen,
die Zeitstufen, Stammesfragen, die antike Uberlieferung sowie die Belegungsdauer der
Graberfelder und die Bevolkerungskontinuitit auswertet. Im Anschluss an den Text fin-
den sich Fundortnachweise zu ausgewahlten Fundgruppen der Tafeln.

Auf der Mehrzahl der Seiten dominiert die bereits aus Heinz Gaus kurzen Aufsit-
zen bekannte Sachlichkeit der Darstellung. Eine ganze Reihe weiterer Textpassagen
weist hingegen sprachlich oder inhaltlich eine deutliche Ndhe zum nationalsozialisti-
schen Sprachstil und Vokabular auf, die durch Adolf Hitler, Joseph Goebbels und Al-
fred Rosenberg wesentlich gepragt, nach der Machtiibernahme 1933 massenweise ver-
breitet und durch unzihlige Wiederholungen einzelner Worte, Redewendungen und

39 Bertram 2004/05, 190-191; Eggers 1961, 83; Hollnagel 1958, 9; Terberger 1997, 25-32.
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Satzformen von der deutschen Bevolkerung oft mechanisch und unbewusst in den All-
tag tibernommen wurden (Braun 2007, 170; Klemperer 1990, 21). So neigt Gau bei-
spielsweise zu einer Betonung des Gefiihls und Pathos im Ausdruck:

»Im Gegensatz zu den michtigen Hithnenbetten der Jungsteinzeit [...] wirken die
Flachgriber der éltesten Eisenzeit [...] auflerordentlich niichtern. Dennoch darf
man hierin keineswegs einen Abstieg, ein Nachlassen in der Ahnenverehrung sehen
wollen. [...] Ja, wir diirfen uns vorstellen, dass seit der Einfithrung der Leichen-
verbrennungssitte das lodernde Feuer die Feierstimmung noch erhohte« (Gau 1939,
11).

In diesem Absatz ist mit der Erhohung der Feierstimmung durch das »lodernde Feu-
er« geradezu beispielhaft realisiert, wie im nationalsozialistischen Stil Gefithl und In-
stinkt vorherrschen. In gleicher Art und Weise lasst sich die aufgefithrte »Ahnenvereh-
rung« lesen, die in Ideologie und Sprache des Nationalsozialismus eine ebenfalls bedeu-
tende Rolle einnimmt.

»Weit stirker [..] spiren wir in den Steinkreisfriedhdfen den Geist einer
festgeschlossenen Gemeinschaft [...]. Die einzelnen Gréaber [...] treten vollig zuriick
hinter dem méachtigen Steinkreis, der wie ein Festungsring die Ruhestitte eines Dorfes
bzw. einer Sippe umschlief3t - als Zeugnis eines Gemeinschaftsbewuf3tseins, wie wir
es uns klarer und monumentaler zugleich kaum vorstellen kénnen« (Gau 1939, 12).

Hier wird der Ausdruck der Gefiihlsbetonung durch weitere Stilistika noch verstarkt
(Klemperer 1990, 253; 279). Gleichzeitig treten in den Zeilen mehrere weitere Merkma-
le des nationalsozialistischen Sprachstils auf. Dopplungen wie »klarer und monumenta-
ler« dienen als rhetorische Figuren der Steigerung der Aussage (Braun 2007, 270). Zu-
dem nutzt er bei beiden Ausdriicken zusatzlich den grammatischen Superlativ und da-
mit ebenso eine typische Form der Steigerung (Braun 2007, 266-268; Klemperer 1990,
233). Ublich sind auch Anleihen aus der militirischen Sprache, aus Kampf und Krieg,
die wie der von Gau aufgefithrte Steinkreis als »Festungsring« ganz im Sinne der so-
zialdarwinistischen Weltanschauung des Nationalsozialismus das Leben als ewigen
Kampf charakterisieren sollen (Braun 2007, 272; Krall 2005, 58; 74-75). Und nicht zu-
letzt wird durch den »Geist der festgeschlossenen Gemeinschaft« und das »Gemein-
schaftsbewufltseins« die Gemeinschaft, ein »weltanschaulicher Grundbegriff des Nati-
onalsozialismus« (Brackmann/Birkenhauer 1988, 82) betont, ebenso wie die Sippe, ein
von den Nationalsozialisten wiederbelebter Begriff, der die »alte Heiligkeit der Bluts-
bindung« zum obersten sozialen Prinzip machte (ebd. 173).

Ebenfalls zur nationalsozialistischen Weltanschauung gehért die sich auch in der
Dissertation von Heinz Gau wiederfindende »Verherrlichung des erdgebundenen, tradi-
tionsreichen und neuerungsfeindlichen Bauern« (Klemperer 1990, 253).

»Die langsamere und organische kulturelle Sonderentwicklung unseres Stammes,
die nicht von stdndigen neuen Einfliissen angeregt und zugleich vorwiarts getrieben
wurde wie im Westen und Siiden, hat viel mehr zu einer, wenn auch nur bescheidenen,
Kultur-Bliite in der Spdtstufe hier in der Nordostecke des grofien westgermanischen
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Siedlungsgebietes gefithrt — eine Kulturbliite, die [...] nicht von groflartigen Kiinstlern
zeugt, wohl aber [...] schon fiir damalige Verhéltnisse [fiir einen] ein wenig »die
gute alte Zeit« verkorpernden Geschmack einer stark heimatgebundenen und
bodenverwurzelten Bauernbevélkerung spricht« (Gau 1939, 45).

Verschiedene weitere Textpassagen aus der Dissertation von Heinz Gau lassen sich als
Ankldnge an die nationalsozialistische Vorstellung vom »Lebensraum im Osten« lesen:

»Die Moglichkeit einer starken westgermanischen Restbevolkerung im westlichen
Hinterpommern soll damit nicht bestritten werden« (Gau 1939, 31 Anm. 35).

Damit wird der Anspruch auf ehemals germanisch besiedelte und zwischenzeitlich
durch eine slawische Bevolkerung aufgesuchte Plitze oder Regionen mit einer niemals
vollstindig aufgegebenen, »starken« Besiedlung durch Germanen begriindet. Aber auch
in der »[...] Riickbesiedlung des deutschen Ostens [...]« (Gau 1939, 146) klingt die Wie-
derbesiedlung ehemals deutscher Gebiete Polens durch Deutsche nach 1939 bereits an
(Brackmann/Birkenhauer 1988, 164). Neben einer wissenschaftlichen Sachlichkeit sind
in der Dissertation von Heinz Gau somit auch Ausdriicke und sprachliche Stilistika
vertreten, wie sie im »Dritten Reich« zur alltdglichen, durch die nationalsozialistische
Propaganda gepragten Sprache gehorten. Augenscheinlich galt seine Aufmerksamkeit in
erster Linie dem archédologischen Befund, daher hielt Gau sich offensichtlich mit rassis-
tischen Aussagen zuriick. Genauso offensichtlich weisen seine anhand des archdologi-
schen Quellenmaterials getroffenen Interpretationen aber deutliche Anleihen der natio-
nalsozialistischen Ideologie auf.

Zusammenfassung und Schlussbetrachtung

Es ist unzweifelhaft, dass Heinz Gau seit frither Jugend wiahrend seines, wenn auch nur
verhiltnisméflig kurzen Lebens verschiedenen zentralen Gliederung der NSDAP an-
gehorte, darunter der Hitler-Jugend, spater der SA, dem Nationalsozialistischen Deut-
schen Studentenbund und der NSDAP. Ebenso unzweifelhaft ist, dass sein privater und
politischer Werdegang damit den Vorstellungen des NS-Regimes fiir die deutsche Be-
volkerung insgesamt entsprach, die eine stets prasente und konsequente Gestaltung des
einzelnen Lebenslaufes in all seinen Phasen durch ein Netz von Parteigliederungen vor-
sah. Zwar bestand von Seiten der Nationalsozialisten fraglos eine Reihe von Restrikti-
onen, die einen Beitritt in eine der Parteigliederungen sinnvoll oder nétig erscheinen
lief3, ein faktischer Zwang bestand jedoch zu keiner Zeit.

Die wenigen bekannten wissenschaftlichen Texte Gaus weisen zudem in Teilen
sprachlich oder inhaltlich eine deutliche Nihe zum nationalsozialistischen Sprach-
stil und Vokabular auf, obwohl sie in jhrem Grundtenor durchaus den zum Zeitpunkt
der Veroffentlichung iiblichen wissenschaftlichen Gepflogenheiten entsprechen. In sei-
ner Arbeit mit den archédologischen Quellen sehr wohl wissenschaftlich werturteilsfrei
und exakt, greift er in seinen Interpretationen mitunter augenfallig auf nationalsozialis-
tisches Gedankengut zuriick.
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Insgesamt wird anhand der ermittelten Fakten das Bild eines dem Nationalsozialis-
mus und seiner Ideologie nahestehenden Menschen und Wissenschaftlers, wenn auch
— soweit bekannt - einer im Sinne der Parteiideologie nicht aktiv und streng am politi-
schen System teilnehmenden Person vermittelt. Ahnliche Untersuchungen zu weiteren
Nachwuchswissenschaftlern im Dritten Reich konnten ein neues Licht auf die Umstan-
de, Vorgiange und Entwicklungen der Préihistorischen Archéologie in der Zeit des nati-
onalsozialistischen Deutschlands werfen.
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Risiko - Eine mogliche Ursache fiir Verinderungen
innerhalb frithmesolithischer Mikrolithinventare

Zusammenfassung

Unter »Mikrolithisierung« wird gemeinhin die fortschreitende Verkleinerung der Silex-
artefakte im frithen Holozin verstanden. Dieser Prozess wird in der deutschsprachigen
Forschung zwar regelmifig konstatiert, jedoch meist ohne etwaige Ursachen zu erwigen
oder zu diskutieren. Im diesem Beitrag werden vier verschiedene Hypothesen vorgestellt,
die sich mit Inventarverdnderungen unter rezenten Jiger-/Sammlergruppen auseinander-
setzen. Ein Vergleich dieser Hypothesen ergab, dass der Faktor >Risiko< wohl den grofsten
Einfluss auf Verdnderungen in den untersuchten Inventaren hat. Um die Hypothese auf
archdologisches Material anwenden zu konnen, wurden die MafSeinheiten fiir Inventar-
diversitit und -komplexitdt im Sinne der Middle Range Theory angepasst. Getestet wur-
de die Risikohypothese an ausgewdihlten mesolithischen Inventaren aus Nord- und Siid-
deutschland. Die Analysen des archdologischen Materials stimmten mit den Vorhersagen
der Risikohypothese tiberein, weshalb die Mikrolithisierung als Reaktion auf ein gestiege-
nes Risiko, im Sinne des Auftretens von Versorgungsengpdssen insbesondere wihrend des
Frithmesolithikums, interpretiert werden kann.

Schliisselworter: Inventarverdnderung, Mesolithikum, Mikrolithisierung, Risiko, Subsis-
tenzsystem

Risk - A Possible Reason for Changes in Early Mesolithic
Microlith Assemblages

Abstract

»Microlithisation« is generally understood as the proceeding reduction of size of flint ar-
tefacts in the early Holocene. This process has been stated continuously in German re-
search, but without considering or discussing possible causes. Four competing hypothe-
ses that have been employed to changes among ethnographically described hunter-gather-
er assemblages will be presented in this article. A comparative analysis of these hypotheses
yielded that risk is the most important factor for changes in the analyzed hunter-gather-
er assemblages. In order to make the hypothesis applicable to archaeological assemblages,
the measures for complexity and diversity of toolkits have been adjusted in terms of the
Middle Range Theory. Some Mesolithic assemblages of Northern and Southern Germa-
ny have been analyzed against the background of the risk hypothesis. The analyses of the
archaeological material matched with the predictions of the risk hypothesis - this is why
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»microlithisation« can be seen as reaction to an increasing risk in terms of resource fail-
ure, especially during the Early Mesolithic.

Keywords: Toolkit variation, microlithisation, Mesolithic, risk, subsistence

Einleitung

Der Begriff »Mikrolithisierung« existiert in der deutschen Mesolithikumsforschung
nicht, sondern ist die wortliche Ubersetzung des englischen Begriffs microlithisation.
In der englischsprachigen Diskussion versteht man darunter im Allgemeinen eine Ten-
denz zur Verkleinerung von Artefakten (Spikins 2008, 8; Pluciennik 2008, 337). Inwie-
weit diese Definition als ausreichend gelten kann, wird zu einem spateren Zeitpunkt
diskutiert.

Da Technologie nicht als Selbstzweck, sondern nur im Kontext allgemeiner Verhal-
tensweisen verstanden werden kann, ist es notwendig Faktoren zu identifizieren, die
Einfluss auf die Technologie ausiiben. Die Mikrolithik ist untrennbar mit der Subsistenz
mesolithischer Jiger und Sammler verkniipft, weshalb es unerlisslich ist, diese Techno-
logie vor einem theoretischen Hintergrund des Subsistenzverhaltens wildbeuterischer
Gesellschaften zu diskutieren. Grundlegend fiir das Verstindnis der gingigen Theo-
rien zur Subsistenz von Jagern und Sammlern ist die Kenntnis der Umweltfaktoren.
Fiir spiteiszeitliche Jager und Sammler diirfte die fortschreitende Wiederbewaldung
Mitteleuropas ein entscheidender Umweltfaktor gewesen sein, der Einfluss auf die Ent-
wicklung der Technologie gehabt haben diirfte und sich damit im archéologischen Ma-
terial manifestieren miisste.

In diesem Beitrag liegt der Fokus auf der Risikohypothese, wie sie von R. Torrence
1989 formuliert wurde. Um die Anwendbarkeit auf archdologisches Material zu tber-
priifen, wurden die Mikrolithen ausgewéhlter Fundstellen aus Nord- und Siiddeutsch-
land unter verschiedenen Aspekten analysiert. Als Arbeitshypothese diente dabei die
Annahme, dass die ausgewihlten Mikrolithinventare Veranderungen unterliegen, die
durch ein steigendes Risiko wihrend des Frithmesolithikums erkldrt werden konnen.
>Risiko« steht dabei fiir die Gefahr, eine angestrebte Nahrungsressource nicht vorzufin-
den.

Theoretische Grundlagen zur Subsistenz prihistorischer Jager
und Sammler

Es ist unabdingbar, den Blick auch hin zur sozio-6konomischen Organisation von Ja-
ger-/Sammlergesellschaften zu wenden, um den moglichen Ursachen der Entwick-
lung der mikrolithischen Technologie nachzugehen. Seit den 1990er Jahren ist eine
gewisse Stagnation beziiglich neuer Theorien und Modelle zur Lebensweise von Ji-
gern und Sammlern zu verzeichnen. Die in der deutschsprachigen Forschung iiber-
nommenen Theorien entstammen grofitenteils der New Archaeology und wurden seit-
her nicht grundlegend verdndert. Dies allein wire nicht kritisch, wenn zusétzlich neue
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Theorien und Modelle entwickelt oder ibernommen worden wiren, doch passierte das
in Deutschland nur vereinzelt. Die im Folgenden prasentierten Theorien stellen eine
Auswahl dar und wurden deshalb gewdhlt, weil sie sich nach Ansicht des Autors, mit
neueren Uberlegungen zur Subsistenz prihistorischer Jager-/Sammlergesellschaften ver-
binden lassen.

Wichtig fiir die Diskussion der Technologieentwicklung ist die Middle Range Theory,
weil sie eine logische Verbindung zwischen empirischen Generalisierungen und abs-
trakten Theorien herzustellen vermag (Raab/Goodyear 1984, 257). Dabei werden Tech-
nologie, Subsistenz und Siedlungsstrukturen mit in die Untersuchung einbezogen (Bet-
tinger 1991, 64). Erklartes Ziel aller Middle-Range-Untersuchungen ist es, von stati-
schen archiologischen Hinterlassenschaften auf dynamische Prozesse riickzuschlieflen,
die zum Zustandekommen der Fundsituation gefiithrt haben (Kind 2003, 13). Um die
dynamischen Prozesse der Vergangenheit zu identifizieren, miissen die Triebkrifte, die
die archdologische Uberlieferung verursacht haben, verstanden werden, da das Ver-
stindnis dieser Krifte hilft, die Uberlieferung zu interpretieren (Bettinger 1991, 73).
In der Paldolithforschung wird gemeinhin die Umwelt als stirkster Einflussfaktor auf
Jager und Sammler gesehen. Sie begrenzt die Verfiigbarkeit der natiirlichen Ressour-
cen und nimmt dadurch direkt Einfluss auf die sozialen und dkonomischen Verhéltnis-
se der Siedlungsstrukturen (ebd. 77). Dabei bewegt sich das Verhalten von Jagern und
Sammlern zwischen den zwei Extremen der foragers und der collectors (Binford 1980, 5;
Bettinger 1991, 64 f.).

Die Unterscheidung von foragers und collectors basiert im Wesentlichen auf den
Thesen von L. R. Binford, der in seinem Aufsatz » Willow Smoke and Dogs’ Tails« (1980)
verschiedene Untersuchungen rezenter Jager/Sammler-Gruppen zusammentrug und
aus diesen Daten Modelle zur Lebensweise mobiler Gesellschaften entwickelte. Auf der
Basis dieser Modelle leitete er Thesen zur Auffindungswahrscheinlichkeit und Interpre-
tation von Fundstellen prahistorischer Jiger und Sammler ab. Die erste grobe Unter-
scheidung gliedert Jager- und Sammlergesellschaften bzw. deren Subsistenzsysteme in
foraging und collecting (ebd. 5). Dass diese Einteilung, wie jede Kategorisierung in der
Archiologie, nicht den tatsdchlichen Zustand widerspiegeln kann, sondern dass es sich
um zwei Extreme handelt, zwischen denen ein Kontinuum existiert, liegt auf der Hand
(ebd. 19; Kind 2003, 13). Das auffallendste Charakteristikum der als foragers bezeich-
neten Gruppen ist, dass sie keine bzw. keine nennenswerte Vorratshaltung betreiben
und die daraus resultierende hohe Wohnplatz-Mobilitit (engl. residential mobility). Die-
se Art der Mobilitdt beschreibt die Praxis, den Standort des residential camp (Basisla-
ger) hiufig zu verlegen. Aufgrund der mit dieser Lebensweise verbundenen Aktivititen,
ergeben sich fiir Archidologen Mdglichkeiten, aus der statischen Fundsituation Riick-
schliisse auf die dynamischen Prozesse, die zu der angetroffenen Situation gefiihrt ha-
ben, zu ziehen. Die nicht-vorratshaltende Lebensweise macht aufgrund der meist in-
homogenen Verteilung von Ressourcen in der Natur einen relativ hdufigen Wohnplatz-
wechsel notwendig. Binford bezeichnet diese Verteilung verschiedener Ressourcen in
der Natur als patches (Binford 1980, 5). Diese patches von sich regenerierenden Res-
sourcen fiihren zu einer hdufigen Wiederkehr an einen bestimmten Ort, was den eph-
emeren Charakter der Basislager ausgleicht. Die archdologischen Hinterlassenschaften
werden auf diese Weise nicht durch lange kontinuierliche Nutzungsdauer eines Platzes,
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sondern durch hiufige Wiederbenutzung eines Platzes generiert (ebd. 7). Damit steigen
gleichzeitig die Chancen, ein solches Basislager iiberhaupt aufzufinden. Anders verhilt
es sich bei der zweiten Kategorie von durch foragers genutzten Plitzen, den sogenann-
ten locations. So bezeichnet Binford Plitze, die nur duflerst kurz fiir spezifische Tatig-
keiten genutzt wurden. Der geringen und einmaligen Nutzungsdauer solcher Plitze ist
es geschuldet, dass diese archdologisch kaum aufzufinden sind, da der Einsatz, der Ver-
schleif3 und damit auch das Zuriicklassen oder Verlieren von Werkzeugen in so gerin-
gem Mafle stattfindet, dass sich keine als Fundplatz identifizierbare Artefaktkonzentra-
tion ergibt (ebd. 9). Der Archédologe hat also faktisch gesehen nur die Moglichkeit, die
residential camps zu identifizieren, da die locations im archéologischen Alltag in der Re-
gel nicht als Fundplatz im engeren Sinne identifiziert werden konnen (ebd. 10). Aus der
beschriebenen Lebensweise und den Uberlieferungsumstinden ergeben sich aber den-
noch Moglichkeiten der weiterfithrenden Interpretation von Fundpldtzen hochmobiler
Gruppen. So kann die Variabilitit zwischen einzelnen, als residential camps identifizier-
ten Fundpldtzen, auf saisonal begrenzte Aktivititen zuriickgefithrt werden und somit
unterschiedliche Belegungszeitraume widerspiegeln (ebd. 9 £.).

Kennzeichen der als collectors bezeichneten Gruppen ist im Gegensatz zu den for-
agers das Anlegen von Vorridten, also eine logistisch organisierte Subsistenzstrategie.
Dies bedeutet, im Gegensatz zur hochmobilen Lebensweise der foragers, dass die Mo-
bilitit im Wesentlichen auf einzelne kleine und spezialisierte Gruppen beschrénkt ist,
die das nur wenig mobile Basislager versorgen. Diese task groups operieren im weite-
ren Umfeld des Hauptlagers und errichten dort Satellitenstationen, auch field camps ge-
nannt (ebd. 10). Diese Stationen werden von den task groups als kurzfristige Wohnplit-
ze genutzt, wo diese schlafen, essen und Werkzeuge instand halten. Da sie immer wie-
der frequentiert werden, sind die field camps archédologisch relativ gut erkennbar, auch
wenn das Artefaktaufkommen vergleichsweise gering ist. Collectors nutzen neben dieser
Kategorie von Fundplatz nach Binford noch zwei weitere: die stations und die caches.
Als stations bezeichnet er Plitze, die dem Sammeln von Informationen, beispielsweise
tiber Wildbewegungen, dienen. Von solchen Platzen aus werden Jagdziige geplant, aber
nicht unbedingt auch ausgefiihrt. Caches bezeichnet eine Art von Platz, an dem kurz-
fristig Vorrate auflerhalb der Basis gelagert werden. Beiden Fundplatztypen ist zu eigen,
dass sie aufgrund der geringen Verwendung von Werkzeugen und der nur kurzfristigen
Nutzung archéologisch kaum zu identifizieren sind (ebd. 12).

Aus den vorangegangenen Ausfithrungen zu Binfords Kategorisierung von Jagern
und Sammlern geht hervor, dass es dem Archidologen moglich sein sollte, anhand der
inneren Struktur eines Fundplatzes in gewissem Mafle Riickschliisse auf das Subsistenz-
system der Gruppe, die den Platz genutzt hat, zu ziehen. Im Besonderen spielen hierbei
field camps eine Rolle, da sie aus archdologischer Sicht das Hauptunterscheidungsmerk-
mal zwischen foragers und collectors darstellen. Kann man eine archdologische Fund-
stelle als field camp identifizieren, so ergibt sich daraus, dass die ehemaligen Nutzer ten-
denziell eine logistisch organisierte Subsistenzstrategie verfolgten - tendenziell deshalb,
weil zwischen foragers und collectors eine ganze Serie von Subsistenzsystemen denk-
bar sein kann, die nicht ausschlieSlich dem einen oder dem anderen Extrem zuzuord-
nen ist.
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Hypothesen zu Ursachen von Verinderungen in Werkzeuginventaren
bei Jagern und Sammlern

In einem Aufsatz aus dem Jahr 2005 iiberpriiften M. Collard u.a. vier Hypothesen, die
als Ursachen fiir Inventarverdnderungen in Jager- und Sammlergesellschaften diskutiert
werden. Dabei ging es darum, welche dieser Hypothesen die Verdnderung eines Inven-
tars zur Nahrungsbeschaffung am besten erkldren kann. Als mogliche Ursachen wur-
den dabei die Variabilititen der Eigenschaften der Nahrungsquelle(n), des Risikos ei-
nes Ressourcenversagens, der Wohnplatz-Mobilitit und der Bevolkerungsgrofle unter-
sucht (Collard u.a. 2005, 1). Mittels einer multiplen Regressionsanalyse versuchten sie
herauszufinden, welcher dieser Faktoren den gréfiten Einfluss auf die Zusammenset-
zung von Werkzeuginventaren hat. Der Terminus Werkzeuginventar bezieht sich in die-
sem Zusammenhang jedoch nur auf die Teile eines Inventars, die zur Nahrungsbeschaf-
fung genutzt werden.

Die Klassifizierung und Quantifizierung der Inventare erfolgte auf der Basis ei-
ner von W. H. Oswalt 1976 durchgefiihrten Studie, die die Grundlage fast aller getes-
teten Hypothesen darstellt. Oswalt definierte drei Typen von Werkzeugen, aus denen
ein wildbeuterisches Inventar zur Nahrungsbeschaffung besteht. Als »instruments« wer-
den Werkzeuge zur Nahrungsbeschaffung bezeichnet, die fiir die Ausbeutung von Nah-
rungsquellen genutzt werden, die nicht zu nennenswerter Mobilitét fahig sind (Oswalt
1976, 64). Den zweiten Typ nennt er »weapons« und definiert ihn als Gerét, das wih-
rend des Gebrauchs von Menschen gefithrt wird und dem Zweck der Verwundung oder
Totung von Beutetieren dient (ebd. 79). Den dritten Typ nennt er »facility«, und cha-
rakterisiert ihn folgendermaflen: Eine Installation, die die Bewegung von einzelnen Tie-
ren oder Herden kontrolliert oder zumindest zum Vorteil des Menschen beeinflusst.
Eine permanente Uberwachung der Installation durch den Menschen ist dabei nicht
vonnoéten.! (ebd. 105).

Weiterhin unterscheidet er zwischen »simple subsistants« und »complex subsistants,
wobei subsistant ein Begriff ist, den er selbst erfunden hat und der fiir Werkzeuge be-
nutzt werden soll, die ausschliefSlich mit der Nahrungsbeschaffung in Verbindung ste-
hen. Ein »simple subsistant« behilt seine Erscheinungsform vor, wihrend und nach dem
Gebrauch bei, wihrend ein »complex subsistant« immer aus mehr als einer Komponen-
te besteht, die ihr physisches Verhiltnis zueinander wihrend des Gebrauchs veriandern
(ebd. 27 f.). Um eine transkulturelle Vergleichbarkeit herzustellen, entwickelte Oswalt
verschiedene Mafle fiir die Diversitat und Komplexitat von Inventaren. Als Maf fiir die
Diversitat dient ihm dabei die Anzahl an Werkzeugen eines Inventars. Fiir die Komple-
xitdt definiert er als Mafle, die Anzahl technologischer Einheiten im Inventar und die
durchschnittliche Anzahl technologischer Einheiten pro Werkzeug (ebd. 38). Eine tech-
nologische Einheit meint in diesem Zusammenhang die einzelnen Bestandteile aus de-
nen ein Werkzeug hergestellt ist. Zum Beispiel besteht ein Pfeil aus einem Schaft, ei-
ner Fiederung, einer Geschossspitze und gegebenenfalls seitlichen Einsétzen, wobei je-
des einzelne dieser Teile eine technologische Einheit darstellt. Im Folgenden sollen die

1  Gemeint sind beispielsweise Fallen oder kiinstliche Hindernisse.
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einzelnen von Collard u.a. (2005) tiberpriiften Thesen vorgestellt werden, bevor das
Ergebnis der Regressionsanalyse naher beleuchtet wird.

Die Eigenschaften der Nahrungsquelle

Die von W. Oswalt (1976) aufgestellte These besagt, dass ein Zusammenhang zwischen
der Abhingigkeit einer Gesellschaft von mobilen Ressourcen und der Komplexitat der
von der Gesellschaft genutzten Inventare besteht. Um die These zu iiberpriifen, unter-
suchte er die Zusammensetzung der Erndhrung und der Geriteinventare von 20 rezen-
ten Jager-/Sammlergesellschaften. Die Analyse ergab, dass es eine Beziehung zwischen
dem Grad der Abhingigkeit einer Gesellschaft von mobilen Ressourcen, also Tieren,
und der Komplexitit ihres Werkzeuginventars gibt. Als Erklarung fiir diesen Sachver-
halt nahm er an, dass die Ausbeutung mobiler Ressourcen schwieriger ist als die nicht
mobiler und somit ein komplexeres Inventar erfordere (Collard u.a. 2005, 2 f.). Auf die-
ser Basis wurde die These 1999 von A. J. Osborn erweitert, der postulierte, dass aquati-
sche Ressourcen noch mobiler und somit noch schwerer auszubeuten seien als terrest-
rische und dass daraus folge, dass das Jagdinventar einer wildbeuterischen Gesellschaft
umso komplexer sei, je hoher deren Abhingigkeit von aquatischen Ressourcen sei.

Risiko? und Inventarveranderung

Die These, dass das Risiko, eine Ressource nicht anzutreffen, Einfluss auf die Zusam-
mensetzung und gegebenenfalls Verdnderung eines Inventars hatte, wurde von R. Tor-
rence untersucht (Torrence 1983; 1989). Ihre Hypothese lautet, dass man von Jager-/
Sammlergesellschaften eine steigende Spezialisierung des Werkzeuginventars erwarten
konne, je groBler der zeitliche Stress® sei. Als Proxy fiir zeitlichen Stress bestimmte sie
den Breitengrad, da unter der Bedingung ansonsten gleicher Parameter (Hohe . NN,
Niederschlag etc.) mit zunehmendem Breitengrad die Wachstumsphasen der Pflanzen
kiirzer wiirden. Anders ausgedriickt bedeutet dies, dass mit zunehmendem Breitengrad
die Anzahl essbarer Pflanzen abnimmt und somit die Abhingigkeit von tierischer Nah-
rung steigt. Die Hypothese wurde anhand derselben Populationen und Messdaten iiber-
priift, die schon von Oswalt genutzt wurden. Die Analyse erbrachte eine positive und
signifikante Korrelation zwischen Breitengrad und Inventardiversitdt und -komplexitat
tiir alle 20 Populationen, d.h. je hoher der Breitengrad, desto hoher die Diversitdt und
Komplexitit eines Inventars (Collard u.a. 2005, 4). Torrence erweiterte diese Hypothese
dann um den Risikofaktor, eine Ressource nicht anzutreffen und den damit verbunde-
nen Konsequenzen (Torrence 1989; 2000). Sie argumentierte, dass stirker spezialisierte
Werkzeuge das Risiko eines Ressourcenversagens minderten und somit Gesellschaften,

2 Risiko ist in diesem Zusammenhang als dquivalent zur Wahrscheinlichkeit, eine anvisierte Beute
nicht zu fangen oder zu téten, zu verstehen (Torrence 1989, 59).

3 Als zeitlicher Stress wird in diesem Zusammenhang die Limitierung der fiir die Nahrungsbe-
schaffung zur Verfiigung stehenden Zeit bezeichnet. Limitierende Faktoren sind zum einen die
Lange der Wachstumssaison in einem Habitat, zum anderen die Lange der Tage oder der zeit-
liche Aufwand bei der Beschaffung tierischer oder pflanzlicher Nahrung (Torrence 1983, 12).



Risiko EAZ, 54.]g., 1/2 (2013) | 35

die eher mit einem solchen Risiko konfrontiert werden, auch in stirkerem Mafle spe-
zialisierte Inventare hervorbringen. Unterschieden wird dabei zwischen einem lang-
und einem kurzfristigen Risiko. Unter langfristigem Risiko versteht sie die Verfiigbar-
keit von Nahrung auf einen Jahreszyklus gesehen, also die Liange der Wachstumssaison.
Kurzfristiges Risiko meint den unmittelbaren Misserfolg bei der Jagd oder generell bei
der Nahrungsbeschaffung, sozusagen das Risiko auf der tiglichen Ebene. Zur Uberprii-
fung dieser These kombinierte Torrence ihre eigene oben erwahnte These mit der von
Oswalt. Als Proxys fiir das Risiko kénnen ihrer Meinung nach sowohl die Entfernung
vom Aquator als auch die Mobilitit der Beute gelten, da mit dem héheren Breitengrad
die globale Verfiigbarkeit von Biomasse abnehme und durch die héhere Mobilitit der
Beute das Risiko steige, diese nicht anzutreffen. Dass die beiden bereits durchgefiihrten
Analysen eine positive Korrelation zwischen Inventardiversitit und -komplexitit und
den Proxys fiir Risiko erbrachten, sieht sie als Beleg dafiir, dass Inventarverinderung
als Risikomanagement dient (Torrence 2000, 77 ff.).

Wohnplatz-Mobilitit und Inventarveranderung

Die Hypothese, dass die Wohnplatz-Mobilitat Einfluss auf die Struktur eines Werk-
zeuginventars hat, geht auf M. Shott (1986) zuriick. Er begriindet die Annahme ei-
ner Korrelation zwischen Mobilitdt und Inventarkomplexitit mit dem logistischen Auf-
wand. Zur Uberpriifung dieser These verglich er Werkzeuganzahl und Anzahl techno-
logischer Einheiten pro Werkzeug mit der Anzahl der Wohnplatzwechsel pro Jahr, der
dadurch jahrlich zuriickgelegten Distanz, der durchschnittlich zuriickgelegten Distanz
jedes Wohnplatzwechsels in Kilometern und dem damit abgedeckten Areal in Qua-
dratkilometern bei 14 historisch iiberlieferten Jager-/Sammlerpopulationen. Zusitzlich
analysierte er die Verbindung zwischen technologischen Variablen, effektiver Tempera-
tur und der primiren Umweltproduktivitdt, da diese Variablen direkten Einfluss auf die
Mobilitdt von Jagern und Sammlern hétten. Das Ergebnis seiner Analyse ist bestenfalls
als nicht eindeutig zu bezeichnen. Eine positive Korrelation ergab sich bei der Untersu-
chung von Inventardiversitit und der Frequenz der Wohnplatzwechsel. Hier gilt: Je ho-
her die Mobilitit, desto niedriger die Inventardiversitit. Eine negative Korrelation ergab
sich bei der Analyse von Inventardiversitit und der zuriickgelegten Distanz, zwischen
Inventarkomplexitit und Frequenz der Wohnplatzwechsel oder der dabei durchschnitt-
lich zuriickgelegten Distanz sowie zwischen Inventardiversitit und -komplexitit und
dem abgedeckten Areal. Die Beziehung zwischen den technologischen Variablen und
effektiver Temperatur bzw. primarer Umweltproduktivitit war dagegen nicht signifikant
(Collard u.a. 2005, 5).
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Populationsgréfie und Inventarverinderung

Die Hypothese einer Beziehung zwischen der Grofle einer Population und der Verin-
derung eines Werkzeuginventars stammt aus einem Modell zur kulturellen Evolution
von S. Shennan (2001). Zur Uberpriifung seiner These bediente er sich eines Modells
aus dem Bereich der Genetik von Peck u.a. (1997), demzufolge eine Mutation entweder
torderlich oder schidlich sein kann und dass es eine Korrelation zwischen der Taug-
lichkeit eines Allels* vor und nach der Mutation gibt. Shennan modifizierte das Modell
auf zwei verschiedene Weisen zur Uberpriifung seiner These. Zunichst geht er davon
aus, dass eine Weitergabe von erlernbaren Féahigkeiten nur von einem »kulturellen El-
ternteil« an einen »kulturellen Nachkommen« stattfindet. Die zweite Modifikation bein-
haltet die Moglichkeit der Weitergabe zwischen Angehorigen zweier Generationen, wo-
bei das dltere Individuum biologisch nicht mit dem jlingeren verwandt sein muss. Da-
bei fand er heraus, dass die durchschnittliche Uberlebenschance einer Population steigt,
wenn die effektive Populationsgrofle steigt (Shennan 2001, 13). Dies bedeutet, dass der
Nutzen fiir die Gesellschaft umso grofler ist, je mehr Kommunikation zwischen bio-
logisch nicht verwandten Angehorigen unterschiedlicher Generationen stattfindet. Da-
durch hitten allgemein groflere Populationen bezogen auf kulturelle Innovationen ei-
nen Vorteil gegentiber kleinen (Collard u.a. 2005, 7). Da jede einzelne technologische
Einheit eine Innovation darstellt, ist also von grofleren Populationen eine hohere In-
ventarkomplexitat zu erwarten, was eine signifikante Korrelation zwischen Populations-
grofle und Inventardiversitit und -komplexitit bedeuten wiirde (ebd. 6).

Die Regressionsanalyse und ihr Ergebnis

Fiir den Test der vier bereits erlduterten Hypothesen wurde eine multiple lineare Re-
gressionsanalyse durchgefiihrt. Verglichen wurden die von Oswalt definierten Werk-
zeugtypen mit den Einflussfaktoren aus allen vier Hypothesen. Collard u.a. (2005, 11)
fihrten insgesamt zwei Analysen durch, wobei bei der zweiten der Typ der »facilities«
eliminiert wurde um der These von Shott entgegenzukommen, da dieser Werkzeugtyp
tiblicherweise nicht transportiert wurde. Beide Analysen dienten zur Uberpriifung der
Regression der Mafleinheiten fiir Inventardiversitat und -komplexitit gegen die Ein-
flussfaktoren. Effektive Temperatur und die primiare Umweltproduktivitit konnten als
grofite Einflussfaktoren auf die Inventarzusammensetzung erkannt werden. Somit wird
die Risikohypothese von Torrence gestiitzt, da diese beiden Faktoren als Proxys fiir das
Risiko des Ressourcenversagens gelten (ebd. 11 £.).

Allerdings weisen schon die Autoren selbst darauf hin, dass dieses Ergebnis nicht
als Beweis fiir die uneingeschrankte Richtigkeit der Risikohypothese gelten kann. Das
Ergebnis sei mehr ein Richtungsanzeiger fiir kiinftige Untersuchungen zur Verinde-
rung von Inventaren von Jigern und Sammlern. Sie weisen darauf hin, dass die effek-
tive Temperatur und die primédre Umweltproduktivitit als Proxys fiir Risiko im Sinne
von Torrence unzureichend sind, weil diese sich auf die primare Umweltproduktivitit

4 Ein Allel bezeichnet eine mogliche Zustandsform eines Gens (ausfithrlich z.B. Peck u.a. 1997).
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beziehen, fiir viele Jiger und Sammler aber die sekunddre Umweltproduktivitit ent-
scheidender sein diirfte (Keeley 1988, 379). In anderen Worten: Fiir viele Jager- und
Sammlergruppen diirfte die Verfiigbarkeit von tierischen Ressourcen entscheidender
gewesen sein als die Verfiigbarkeit pflanzlicher Ressourcen. Schon Collard u.a. wen-
deten aber selbst ein, dass dies nicht fiir alle Jager-/Sammlergruppen gilt. Sie schlagen
deshalb vor, als nachsten Schritt den Einfluss der sekundidren Umweltproduktivitit zu
untersuchen und diesen mit der effektiven Temperatur und der primédren Umweltpro-
duktivitit zu vergleichen (Collard u.a. 2005, 13). Der zweite Kritikpunkt an der Ana-
lyse betrifft die mangelnde Représentativitdt der Studie, in der nur 20 Jager-/Sammler-
Gruppen untersucht wurden, wovon die Hilfte wiederum in Nordamerika beheimatet
ist. Hinzu kommt, dass die meisten der untersuchten Gruppen in Kiistengebieten leben
und nur die wenigsten im Binnenland. Aus den genannten Griinden liefert das Ergeb-
nis der Studie keine Hypothese, die globale Giiltigkeit beanspruchen kénne (ebd. 14).
Nichtsdestotrotz ldsst sie sich als Arbeitshypothese verwenden, unter deren Gesichts-
punkten die Entwicklung mesolithischer Jagdinventare untersucht werden kann. Es gilt
jedoch, gerade bei Modellen und Theorien, die Studien an rezenten Jagern und Samm-
lern entlehnt sind, eine gewisse Vorsicht walten zu lassen, da eine kongruente Ubertra-
gung eben jener Modelle auf prahistorische Gesellschaften nicht ohne Einschrankungen
moglich ist (z.B. Kind 2003, 13). In besonderem Mafle gilt dies fiir die mesolithischen
Jager und Sammler in Mitteleuropa, da heute kein Okotop mehr besteht, welches mit
der borealen Umwelt der damaligen Jager und Sammler vergleichbar wire.

Schon allein deshalb ist es notwendig fiir Untersuchungen an archiologischem
Material Anpassungen vorzunehmen, wofiir sich die Middle Range Theory gut eignet.
Die archéologischen Inventare lassen sich in der Dynamik ihres Einsatzes nicht mehr
beobachten, sondern stehen nur noch als statische Fundsituation zur Verfiigung. Um
die Risikohypothese dennoch an archiologischem Material iiberpriifen zu konnen,
schlug schon Torrence selbst Anpassungen in der Quantifizierung der Daten vor. Ihrer
Ansicht nach, représentiert die Anzahl verschiedener Typen sowie der Anteil von Jagd-
werkzeugen im Gesamtinventar die Diversitit und Komplexitit eine Inventars (Tor-
rence 1989, 61). Dadurch wird eine Verbindung geschaffen, die die direkt beobachteten
Inventare der Studie mit den archédologischen Inventaren verbindet und die sich weiter-
hin archdologisch relativ leicht erfassen lassen. Um dem kurzfristigen Risiko besser be-
gegnen zu konnen, liefSe sich hinzufiigen, dass die Gerite umso kleiner werden miiss-
ten, je hoher das tigliche Risiko.

Datengrundlage

Fiir eine Untersuchung der Risikohypothese an archdologischem Material eignen sich
Mikrolithen am besten, da sie unzweifelhaft mit der Nahrungsbeschaffung in Verbin-
dung stehen. Um festzustellen, was die Ursachen der »Mikrolithisierung« sein kénn-
ten, ist es unumginglich, die Mikrolithen selbst zu untersuchen. Dafiir habe ich eini-
ge Fundstellen aus Nord- und Siiddeutschland ausgewéhlt und deren Mikrolithinventa-
re zur Analyse herangezogen. Das Ziel war dabei, die Inventarveranderungen innerhalb
einer Region zu untersuchen, aber auch eventuelle Unterschiede zwischen Nord- und
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Stiddeutschland herauszuarbeiten. Die Auswahl der Fundstellen erfolgte entsprechend
der Publikationslage, die leider, bezogen auf die Fragestellung, nicht immer optimal
war. Teilweise fehlten Angaben zur Gesamtanzahl von Mikrolithen oder modifizierten
Geriten. Da jede Analyse in dieser Arbeit einen Bezug zur Zeit herstellt, konnten au-
Berdem nur datierte Fundplatze Beriicksichtigung finden.

Die Auswahl der Fundstellen erfolgte letztlich anhand dreier Kriterien. Das erste
Kriterium war, dass es sich um einen gegrabenen Fundplatz handelte. Dadurch soll-
te sichergestellt werden, dass das Mikrolithinventar zumindest im archiologischen Sin-
ne als reprisentativ gelten kann. Da kein unpubliziertes Material zur Verfiigung stand,
wurde als zweites Kriterium eine ausreichend gute Publikationslage festgelegt. Dies be-
zog sich im Besonderen auf die Mikrolithen und das Silexinventar eines Fundplatzes.
Um alle Angaben in eine zeitliche Relation zu setzen, war es auflerdem nétig, dass die
Inventare “C-datiert waren. Nach den genannten Kriterien wurden fiir Norddeutsch-
land die Wohnplitze 1, 2, 6, 8, 9 und 13 im Duvenseer Moor® und der Fundplatz Wehl-
dorf 6 (Gerken 1994) ausgewdhlt. Fiir Siiddeutschland wurden die Siedlungsplitze,
Sarching 89/90 (Heinen 2005), Henauhof-Nordwest (Jochim 1993), Siebenlinden 1-5
(Kieselbach u.a. 2000; Kind 2003; Kind u.a. 2012) und das Abri Galgenberg bei Beratz-
hausen (Heinen 2001), die Fundstelle Malerfels 1 sowie die Schichten 8 und 13 der Ja-
gerhaushohle (Hahn 1984) ausgewihlt (Abb. 1). Andere gegrabene Fundstellen beider
Regionen wurden aufgrund der unzureichenden Publikationslage nicht miteinbezogen.
Der frithmesolithische Werkplatz von Sarching ‘83 konnte nicht verwendet werden,
da von hier kein *C-Datum vorliegt. Die Schichten 5 und 6 der Fundstelle Henauhof
Nordwest wurden aufgrund der zu geringen Anzahl an Artefakten aus den Analysen
ausgeschlossen. Die Fundstelle Friesack 4 wére wegen der feinen stratigraphischen Auf-
16sung und der Menge an Mikrolithen ideal fiir diese Arbeit gewesen (Gramsch 2000,
66 ft.; Drafehn u.a. 2003, 40), konnte aber aufgrund der groflen Datenmengen und ei-
ner noch nicht abgeschlossen Gesamtpublikation nicht mit einbezogen werden.

Um die erfassten Daten anschaulich umsetzen zu kénnen, wurden die kalibrierten
1C-Daten gemittelt, damit es moglich wurde, einzelne Punkte in einem Schaubild zu
generieren (Tab. 1).* Um der Frage nach den Ursachen der Mikrolithisierung auf den
Grund zu gehen, wurden vom Verfasser drei statistische Analysen durchgefiihrt. Als
erstes erfolgte ein Vergleich der gemittelten Liangen und Breiten der Mikrolithen von
den ausgewdhlten Fundstellen. Diese wurden auf eine Zeitachse projiziert um eventuel-
le Veranderungen der Mikrolithgrofle im Lauf der Zeit feststellen zu kénnen. Die zwei-
te Analyse diente der Untersuchung von Verdnderungen des Mikrolithanteils im Geri-
tespektrum der verschiedenen Fundplitze. In der dritten Analyse wurden die Mikro-
lithspektren der Fundplitze miteinander verglichen, wieder mit dem Ziel eventuelle
Verinderungen festzustellen.

5  Schwantes u.a. 1925; Bokelmann 1971; 1991; Bokelmann u.a. 1981; 1985; Holst 2010.

6 Die Daten wurden mithilfe des Programms CalPal gemittelt. Prof. Bernhard Weninger sei an
dieser Stelle fiir die Bereitstellung des Programms und den zugehorigen Datenbanken sowie fiir
hilfreiche Tipps zum Thema meiner Bachelorarbeit (Blessing 2014) herzlichst gedankt.
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Abb 1: Kartierung der ausgewahlten Fundstellen (© Klaus Cappenberg mit ArcGIS™).

Tab. 1:  Ubersicht iiber die C14-Daten mit Anzahl der gemittelten Einzeldatierungen (Eigene
Darstellung erstellt mit Microsoft Excel 2007).

Fundstelle Datierung Datenanzahl
Du1 8450+115 2
Du13 7828145 11
Du2 808678 5
Du6 8213+114 3
Du8 8853+110 4
Du9 9503+43 4
Ga 77161107 4
HeNW3 6100162 5
HeNW4 7117128 3
Ja13 8980170 1
Jas 7108+90 4
Ma1 83171156 3
Sa83 706345 3
Sa89/90 8460+90 1
Si1 7715160 4
Si2 6803+77 3
Si3-5l 6135+25 10
Si3-5lll 720525 21
Si3-51V 787153

We6 6970+128 5
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Vergleich der durchschnittlichen Langen aller aufgenommenen Mikrolithen
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Abb. 2:  Vergleich der Lingen aller aufgenommenen Mikrolithen aus Nord- und Siiddeutschland

(Verf., erstellt mit Microsoft Excel 2007).

Vergleich der durchschnittlichen Breiten aller aufgenommen Mikrolithen
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Abb. 3:  Vergleich der Breiten aller aufgenommenen Mikrolithen aus Nord- und Stiddeutschland

(Verf., erstellt mit Microsoft Excel 2007).
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Vergleichsanalyse der Lingen und Breiten der Mikrolithen

Der Vergleich der mittleren Langen aller in diesem Beitrag beriicksichtigten Mikro-
lithen zeigt, dass es einen Langenunterschied zwischen Nord- und Siiddeutschland gibt.
Im Norden sind die Mikrolithen etwas langer als im Stiden, worauf auch schon M. Hei-
nen (2012, 599) hingewiesen hat.

Allerdings lassen sich noch weitere interessante Tendenzen ablesen (Abb. 2). So zei-
gen die beiden Trendlinien, dass die Linge der Mikrolithen sowohl im Norden als auch
im Stiden im Verlauf des Frithmesolithikums abnimmt. Es fillt weiterhin auf, dass die
stiddeutschen Siedlungsfundstellen durch die Trendlinie, die gleichzeitig den Mittelwert
aller Punkte angibt, geteilt werden. Unterhalb der Trendlinie liegen ausschlieflich me-
solithische Siedlungsfundstellen aus Bayern, wihrend die Punkte oberhalb der Trend-
linie verschiedene Schichten der baden-wiirttembergischen Fundstelle Rottenburg-Sie-
benlinden reprasentieren. Das Abri am Galgenberg liegt zwar in Bayern, seine Lage
oberhalb der Trendlinie kann jedoch mit der Klassifikation des Fundplatzes als Jagdsta-
tion begriindet werden (Heinen 2001, 573). Bedingt durch die kurze Aufenthaltsdauer
an solchen Stationen, kann hier eine spezialisiertere, aber gegeniiber Siedlungsfundstel-
len etwas weniger feine Mikrolithik erwartet werden (ebd. 573 f.).

Ob sich hier ein West-Ost-Gefille der Mikrolithgréf3en in Siidddeutschland andeu-
tet, muss aber zunichst offen gelassen werden. Hierzu miissten mehr Inventare in die
Untersuchung miteinbezogen werden. Die Ursache fiir die Trennung in Ost und West
konnte auch in mikroregionalen Unterschieden in der unmittelbar umliegenden Um-
welt der jeweiligen Fundplitze liegen.

Die mittleren Breiten der Fundstellen ergeben im Vergleich ein vollig anderes Bild
(Abb. 3). Hier zeigt sich, dass Breiten in Nord- und Siiddeutschland relativ gleich ver-
teilt sind. In beiden Regionen ldsst sich aber eine Verschlankung der Mikrolithen mit
fortschreitender Zeit erkennen. Interessant ist, dass sich beide Trendlinien einem Wert
von 6 mm anndhern. Der Eindruck, dass die Verschlankung im Norden schneller ab-
lauft, entsteht durch die relativ jungen Datierungen des Horizonts II von Siebenlin-
den 3-5 und der Schicht 3 von Henauhof Nordwest. Diese Datierungen verzerren die
Trendlinie ein wenig, weshalb nicht davon auszugehen ist, dass die Verschlankung im
Norden tatsdchlich schneller ablief.

Analyse der Mikrolithanteile im Gerdtespektrum im siidlichen
Arbeitsgebiet

In einer zweiten Analyse wurden die prozentualen Anteile der Mikrolithen in den In-
ventaren Stiddeutschlands in eine zeitliche Reihenfolge gesetzt (Abb. 4). Das Diagramm
zeigt deutlich, dass der Anteil an Mikrolithen mit der Zeit zunimmt. Diese Beobach-
tung konnte Grundlage fiir ein neues beziehungsweise erweitertes Verstindnis des Be-
griffs »Mikrolithisierung« sein.

Wie in jeder Statistik gibt es auch hier Ausreifler, die nach einer Erklirung verlan-
gen. Im Falle des Horizonts IV von Siebenlinden liegt die Erkldrung vermutlich in der
allgemein geringen Anzahl an Mikrolithen (Kind u.a. 2012, 405 f.). Ebenso konnte es
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Abb. 4:  Anteil an Mikrolithen im Gerétespektrum der aufgenommenen Fundstellen aus
Siidddeutschland (Verf., erstellt mit Microsoft Excel 2007).

sich mit der Schicht 3 aus Henauhof Nordwest verhalten, allerdings bietet die Zahl der
Mikrolithen im Fall des Horizontes II der Fundstelle Siebenlinden 3-5 keine ausrei-
chende Erklarung. Vielmehr scheinen hier stratigraphische Unsicherheiten und die da-
mit verbundene unklare Zuordnung von Mikrolithen die wahrscheinlichste Erkldrung
fir den statistischen Ausreifler zu sein (ebd. 29 ff.). Alle anderen Fundstellen fiigen sich
gut in einen Trend hin zur Vergroflerung der Mikrolithanteile im Gerdtespektrum ein.

Zusammensetzung der Mikrolithinventare in Nord- und
Siiddeutschland

In der dritten Analyse wurden die Zusammensetzungen der Mikrolithinventare in bei-
den Regionen untersucht (Abb. 5 und 6). Einzeln aufgefithrt wurden nur Mikrospitzen,
Dreiecksmikrolithen und Trapeze. Riickenmesser und Segmente sind insgesamt zu we-
nig vorhanden, um einzeln aufgefiihrt zu werden und wurden deshalb gemeinsam mit
unbestimmbaren Mikrolithfragmenten in der Kategorie »Sonstiges« zusammengefasst.
Auffillig am ganzen Schaubild fiir Stiddeutschland ist die heterogene Verteilung der
Typen. Es lasst sich kein klarer Veranderungstrend ablesen. Das fast vollstindige Feh-
len von Trapezen ist mit der Datierung der meisten Fundplitze zu begriinden. Bis auf
Horizont II von Siebenlinden 3-5 und Schicht 3 von Henauhof Nordwest datieren alle
ausgewihlten Fundstellen ins Frithmesolithikum, wo Trapezspitzen noch nicht so hau-
fig vorkommen (Heinen 2012, 610). Das ausschliefSliche Vorkommen von Trapezspitzen
in Si3-5-1II ldsst sich dagegen nur teilweise mit der Datierung ins Spatmesolithikum er-
kldren. Das Fehlen anderer Typen ist wohl auch mit der Unvollstindigkeit des Inven-
tars, bedingt durch eine Fehleinschitzung der Grabungssituation, zu begriinden (Kind
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Abb. 5:  Zusammensetzung der Mikrolithinventare der aufgenommenen Fundstellen aus
Siiddeutschland (Verf., erstellt mit Microsoft Excel 2007).
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Abb. 6:  Zusammensetzung der Mikroltihinventare der aufgenommenen Fundstellen aus
Norddeutschland (Verf., erstellt mit Microsoft Excel 2007).

u.a. 2012, 39). Das Fehlen spitmesolithischer Typen in Schicht 3 von Henauhof Nord-
west ldsst sich dagegen kaum erkldren. Eine Ursache ist sicher die geringe Anzahl an
Mikrolithen, doch wird man dies schwerlich als einzige Erkldrung akzeptieren konnen.
Auf den iibrigen Fundpldtzen zeigt sich eine auffillige relative Gleichverteilung von Mi-
krospitzen und Dreiecksmikrolithen.
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Dagegen steht eine klare Verteilung der norddeutschen Fundstellen, was die An-
teile von Mikrospitzen und Dreiecksmikrolithen angeht. Ausgenommen hiervon sind
die Fundpliatze Duvensee 8 und 9, wo ausschlielilich Mikrospitzen vorkommen. Als
Ursache hierfiir kommt am ehesten die Datierung in Frage, da sich die Ausbreitung
der Dreiecksmikrolithik erst im Laufe des Frithmesolithikums vollzieht (Heinen 2012,
609). Das regelhafte Auftreten von Trapezen ist nicht weiter tiberraschend, da Trapeze
aus unregelmafliger Klinge durchaus aus frithmesolithischen Kontexten bekannt sind
(ebd. 611 f.). Im Vergleich beider Regionen féllt zuerst auf, dass das Mikrolithspek-
trum im Siiden deutlich heterogener verteilt ist als im Norden. Die Erkldrung hierfiir
ist am ehesten mit dem Charakter der ausgewiahlten Fundstellen zu erkldren. Die siid-
deutschen Fundplitze sind, mit Ausnahme des Abris am Galgenberg, als Siedlungs-
fundstellen anzusprechen. Allen Fundplitzen ist aber gemein, dass sie wahrscheinlich
tiber einen lingeren Zeitraum immer wieder aufgesucht wurden.” Bei den Duvenseer
Wohnplitzen ist die Situation eine andere. Thnen wird ein eher ephemerer Charak-
ter zugesprochen, mit einem Belegungszeitraum von nicht mehr als zwei Monaten im
Jahr. Diese Charakterisierung basiert auf dem massiven Auftreten von Haselntissen und
Roststellen zu deren Weiterverarbeitung, was zur Vermutung fithrt, dass diese Plitze
nur zur Zeit der Haselnussreife im August/September aufgesucht wurden (Bokelmann
u.a. 1985, 13; Holst 2010, 2872 f.). Die Unterscheidung zwischen Fundstellen mit dem
Charakter eines Basislagers und spezialisierten Sammlerlagern ist die wahrscheinlichste
Erkldrung fiir die so unterschiedliche Zusammensetzung der Mikrolithinventare. Hier
bietet sich die Moglichkeit, das oben vorgestellte Modell Binfords mit der Analyse von
Inventaren zu verbinden. Die Klassifikation der Duvenseer Fundstellen als spezialisier-
te Sammlerlager steht aber nicht in Widerspruch zur Risikohypothese, da sich die Vor-
hersagen der These dennoch im Material widerspiegeln, wie im Folgenden argumen-
tiert wird.

Diskussion

Aus den obigen Analysen geht hervor, dass die frithmesolithischen Mikrolithinventa-
re Verianderungen unterliegen. Die vorgestellte Analyse von Collard u.a. (2005), nach
der Risiko den grofiten Einflussfaktor auf Werkzeuginventare von Jager/Sammlern dar-
stellt, kann als Ausgangspunkt fiir die Deutung der Veranderungen genommen werden.
Da die Risikohypothese anhand ethnographisch untersuchter Gesellschaften erarbei-
tet wurde, miissen zur Anwendung der These auf archdologisches Material Anpassun-
gen im Sinne der Middle Range Theory vorgenommen werden, da préihistorische Inven-
tare nicht direkt beobachtet werden konnen. Als Maf3 fiir die Diversitit eines Inven-
tars dient dabei die Anzahl verschiedener Werkzeuge (Torrence 1989, 61). Zusitzlich
dazu miisste die Grof3e der Werkzeuge abnehmen, weil dadurch die Méglichkeit zum
gleichzeitigen Mitfithren vieler Werkzeuge geschaffen und die Wahrscheinlichkeit eines
Jagderfolgs erhéht wird. Die Komplexitit eines archdologischen Inventars ist, Torrence

7 Kind 2003, 275 ff; Kind u.a. 2012, 463 ff.; Heinen 2001, 573 f.; Heinen 2005, 338 ff.; Heinen
2005, 476 ff.; Jochim 1993, 135 ff.
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zufolge, durch die Anzahl an technologischen Einheiten® reprisentiert. Im Sinne der
Fragestellung dieses Beitrags, ist damit die Anzahl verschiedener Mikrolithtypen zu
verstehen. Die gegenwirtigen Mikrolithtypen sind anhand dsthetischer Merkmale de-
finiert, wodurch man ihnen eine Multifunktionalitdt unterstellen darf. Dadurch wire
ein Anstieg verschiedener Typen innerhalb eines Inventars als steigende Komplexitit
zu deuten.

Die Verkleinerung der Mikrolithen wéihrend des Frithmesolithikums geht aus der
ersten Analyse klar hervor (vgl. Abb. 2 und 3). Parallel dazu darf angenommen werden,
dass auch die Anzahl der Werkzeuge zur Nahrungsbeschaffung in frithmesolithischen
Inventaren steigt, was durch den steigenden Mikrolithanteil gestiitzt wird (Abb. 4). Da-
raus lasst sich ableiten, dass die Diversitdt der frithmesolithischen Inventare ansteigt.
Gleiches gilt fiir die Komplexitit der untersuchten Inventare. Am deutlichsten wird dies
bei den untersuchten Inventaren aus Norddeutschland, wo zunichst nur Mikrospit-
zen verwendet werden. Wihrend des Boreals treten diese dann hinter Dreiecksmikro-
lithen zuriick und es kommen vereinzelt Trapezmikrolithen hinzu.® Die Entwicklung
der Mikrolithtechnik kann somit als Reaktion auf ein steigendes Risiko gesehen wer-
den, da sowohl die Komplexitit als auch die Diversitat der Inventare steigen. Dies zeigt
sich besonders gut, wenn man Inventare der Ahrensburger Kultur in die Uberlegungen
miteinbezieht. Auch hier tauchen Mikrolithen vereinzelt auf, spielen jedoch im Ver-
gleich zu den typischen Stielspitzen kaum eine Rolle. Auch dies passt zu den Vorher-
sagen der Risikohypothese, nach der das Risiko mit steigender Heterogenitdt der Nah-
rungsquellen ebenfalls ansteigt. In der spitglazialen Umwelt mit riesigen Rentierherden
war eine solche Heterogenitdt nicht gegeben (Miiller-Karpe 1966, 77 f.; ausfiihrlicher
Baales 1996), weshalb auch zumindest das kurzfristige Risiko eher niedrig einzuschit-
zen ist. Die flichendeckende Ausbreitung der Mikrolithen erfolgt dagegen erst im Friih-
mesolithikum und ldsst sich dadurch mit der flichendeckenden Wiederbewaldung Mit-
teleuropas parallelisieren. Die Wiederbewaldung Mitteleuropas hat eine Umverteilung
von Ressourcen zur Folge, was eine Steigerung des Risikos im Sinne von Torrence be-
inhaltet. Die auszubeutenden Ressourcen sind nicht mehr in einer einzigen Fliche kon-
zentriert, wie dies noch bei grofien Herden der Fall war. Die Anzahl nutzbarer Ressour-
cen steigt wihrend des Frithmesolithikums zwar an, diese sind jedoch ungleicher in der
Umwelt verteilt und deshalb schlechter vorhersagbar. Der Risikohypothese folgend, hit-
te dies einen Anstieg von Diversitit und Komplexitdt der Jagdinventare zur Folge, was
mit den obigen Untersuchungen iibereinstimmt.

Damit kann festgehalten werden, dass die »Mikrolithisierung« als adaptiver Prozess
verstanden werden kann, der sich als Reaktion auf ein steigendes Risiko interpretieren
lassen kann. »Mikrolithisierung« meint hierbei aber nicht nur die tendenzielle Verklei-
nerung von Mikrolithen, wie sie traditionell verstanden wird, sondern auch einen An-
stieg des Mikrolithanteils innerhalb eines Werkzeuginventars (Abb. 4).

Die Veranderung von Werkzeugen ist aber nicht der einzige Weg auf ein steigendes
Risiko zu reagieren. P. Wiessner (1982) benennt mehrere Moglichkeiten, wie Jager und

8 Eine technologische Einheit meint in diesem Zusammenhang ein integriertes physisches Ele-
ment, in einer bestimmten Konfiguration, das zur Form des kompletten Werkzeugs beitrigt
(Oswalt 1976, 38).

9  Dieser Prozess ist als boreale Sukzession bekannt (Bokelmann 1991, 91 ff.)
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Sammler Risiko begegnen konnen. Diese Strategien konnen gleichzeitig oder zu unter-
schiedlichen Jahreszeiten angewendet werden. Neben die Veranderung von Artefakten
treten noch die Vorratshaltung und die Verlagerung des Risikos innerhalb einer Grup-
pe und zwischen verschiedenen Gruppen (ebd. 172 f.). Kenntnisse zur Haltbarmachung
von Nahrung sind zumindest fiir die Duvenseer Fundplétze belegt, wo sich in grofle-
rer Zahl Haselnussroststellen nachweisen liefien (Holst 2010, 2872 f.). Fiir das gesamte
Mesolithikum darf Vorratshaltung angenommen werden, da auf die unterschiedliche
Verfligbarkeit von Ressourcen zu unterschiedlichen Jahreszeiten reagiert werden
musste. Ein indirekter Beleg fiir die Vorratshaltung ist in der jahreszeitlichen Einord-
nung der mesolithischen Fundstellen, insbesondere in Siiddeutschland, erkennbar. Es
sind ausschliefllich Siedlungen bekannt, die in die warmeren Monate des Jahres ein-
geordnet wurden. Hierin ist meines Erachtens weniger eine Forschungsliicke zu sehen,
sondern vielmehr ein Beleg dafiir, dass Nahrung haltbar gemacht und mitgefiihrt wer-
den konnte, was zu einer Verzerrung des Belegungszeitraums der Fundstellen fiihr-
te. Mit der Vorratshaltung und der Verdnderung der Artefakte konnten damit schon
zwei der vier Strategien, die Wiessner beobachten konnte, identifiziert werden. Die iib-
rigen beiden stellen soziale Interaktionen dar, durch die das Risiko einer Unterversor-
gung beispielsweise durch den Austausch von Giitern unter benachbarten Gruppen
minimiert wird. Wiessner (1982, 172 f.) nennt weiterhin den Austausch zwischen so-
zialen Einheiten innerhalb einer Gruppe als mogliche Strategie, dem Risiko eines Ver-
sorgungsengpasses zu begegnen. Derartige Interaktionen sind archiologisch aber kaum
tberprifbar und miissen daher vorerst ausgeklammert werden.

Die Interpretation der Veranderungen in Jagdinventaren als Reaktion auf die Um-
weltverainderungen wihrend des Frithmesolithikums und dem damit einhergehenden
Anstieg des Risikos soll jedoch nicht als die ultima ratio verstanden werden. Alle von
Collard u.a. untersuchten Hypothesen erfahren fiir sich genommen empirische Unter-
stiitzung, weshalb sie nicht einfach als unerheblich abgetan werden konnen. Dennoch
zeigt die Ubereinstimmung der Vorhersagen der Risikohypothese und den Beobach-
tungen am archéologischen Material, dass mit dem Risikomanagement zumindest ein
Faktor identifiziert werden konnte, der die Entwicklung mesolithischer Inventare mafi-
geblich beeinflusst hat. Welche anderen Faktoren zusitzlich eine Rolle gespielt haben,
werden kiinftige Forschungen auf diesem Gebiet zeigen. Hierzu ist jedoch ein massiver
Ausbau des bestehenden Theoriegebdudes in der deutschen Mesolithikumsforschung
vonnoten.
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Schuhgefifle der Bronze- und Eisenzeit —
Uberlegungen zur Funktion und Bedeutung

Zusammenfassung

SchuhgefifSe zeichnen sich in erster Linie durch ihre eigenwillige Gestalt aus. Es ist bemer-
kenswert, dass durch sie ein einfaches Kleidungsstiick als Motiv in das bildliche Schaffen
der prihistorischen Menschen aufgenommen wird. In der friithen und mittleren Bronze-
zeit beschrinken sich entsprechende Funde auf wenige Exemplare des Ostlichen Karpaten-
raums. Ihre Verbreitungsschwerpunkte bilden die Spditlausitzer Kulturen Ostmitteleuro-
pas und die Villanovakultur in Ober- und Mittelitalien. Seit den ersten Entdeckungen am
Ende des 19. Jh. faszinierten die SchuhgefifSe die archdologische Fachwelt. Aufgrund ihres
auffilligen Aussehens und ihres regelhaften Vorkommens in Grdibern konzentrierten sich
Deutungen lange Zeit auf die Vorstellungen, die sich moglicherweise hinter den Schuhge-
fdflen verbergen. Dass uns SchuhgefifSe Einblicke in die Vorstellungswelt der Bronze- und
Eisenzeit liefern, ist anzunehmen. Eindeutige Erkenntnisse dazu sind jedoch auch durch
systematische Analysen nur schwer zu gewinnen. Vielversprechender erweisen sich dage-
gen Uberlegungen zur Funktion der Schuhgefifle. Spezifische Formmerkmale lassen ver-
muten, dass sie als Spende- und Ausgussgefifle dienten. Schuhgefifse sind daher wahr-
scheinlich im Kontext von Handlungen zu interpretieren, bei denen das Vergieflen von
Fliissigkeiten eine bedeutende Rolle spielte und die als Libationen oder Trankzeremonien
bezeichnet werden.

Schliisselworter: Schuhgefdfs, Stiefelgefifs, Bildmotiv, Libation, Bronzezeit, Eisenzeit

Shoe-Shaped Vessels in Bronze and Iron Age - Considerations of
their Function and Meaning

Abstract

The primary distinguishing feature of shoe-shaped vessels is their peculiar design. They in-
tegrate a simple clothing item into the prehistoric motive pool. The earliest finds stem from
the Early and Middle Bronze Ages in the eastern Carpathians. The nucleus of their distri-
bution, however, is in the late Lausatian Cultures [Spdtlausitzer Kulturen] of eastern Cen-
tral Europe and in the Villanova Culture of Upper and Middle Italy. Since the first discov-
eries at the close of the 19" century the shoe-shaped vessels have puzzled archaeologists.
Due to their peculiar appearance and their frequent occurrence in graves most attempts
at interpretation have focused on the ideas that may have been behind their design. It is
to be assumed that shoe-shaped vessels can indeed give us glimpses into the mentalities of
Bronze and Iron Age people. Unfortunately, even with the help of systematic analyses it
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is hard to come to secure conclusions. Questions concerning the function of these vessels,
however, can be answered more easily. Specific features imply that the shoe-shaped vessels
were used for offerings and libations where the pouring of liquids from the shoes played an
important role.

Keywords: shoe-shaped vessel, boot-shaped vessel, libation, Bronze Age, Iron Age

Ein Schuh ist ein Schuh ist ein Schuh?!

Schuhe dienen in erster Linie dem Schutz der Fiifle. Ein Schuh ist aber nicht immer
nur ein Schuh im Sinne eines rein funktionalen Kleidungsstiicks. Schuhe kénnen auch
modisches Accessoire, Ausdrucksmittel sozialer Schichten oder ein Erkennungsmerk-
mal von Berufsgruppen sein. An vielen Beispielen in der Menschheitsgeschichte zeigt
sich, dass Schuhe ein Merkmal von Gruppenzugehorigkeit oder Statusanzeiger waren -
seien es die Sandalen der Pharaonen und hohen Priester im alten Agypten, die Verzie-
rungen an den Schuhen der romischen Senatoren oder die roten Absétze des Adels im
Zeitalter des Barock. In Mirchen und Erzdhlungen sind Schuhe gelegentlich magische
Objekte und nehmen eine Schliisselrolle ein.? Schuhe erfiillen also nicht nur eine prak-
tische Funktion als Schutzbekleidung, sie konnen mit speziellen Bedeutungen aufgela-
den sein. Das triftt nicht nur auf den Gegenstand als solchen zu, sondern auch auf des-
sen Abbildung. In der Heraldik steht das Schuhmotiv beispielsweise fiir den Familien-
namen, den Beruf oder einen stetigen Wohnortwechsel.

Mit den bronze- und eisenzeitlichen Schuhgefifien liegen archdologische Funde vor,
die vermuten lassen, dass auch in der Urgeschichte hinter der Darstellung von Schuhen
mehr als die Abbildung eines funktionalen Gebrauchsgegenstandes steht. Schuhe wer-
den namlich als eigenstidndiges Bildmotiv und nicht als Kleidungsbestandteil anthropo-
morpher Darstellungen abgebildet. In bisherigen Publikationen zu den Schuhgefifien
lag der Fokus haufig auf der Deutung des Schuhmotivs und der Frage nach den Vor-
stellungen, die die Menschen mit den Schuhgefifien verbanden. Bildmotiven wird ab-
seits ihrer dekorativen Funktion eine religiose, soziale oder kommunikative Bedeutung
zugesprochen. In diesem Zusammenhang gelten sie als Trager von Informationen und
Botschaften, als Kommunikationsmittel prihistorischer Gesellschaften, die »einen un-
mittelbaren Zugang zu urgeschichtlichen Vorstellungswelten« (Huth 2010, 128) ermdog-
lichen. Das narrative Potenzial von Bildern wird in der archédologischen Fachwelt rege
diskutiert und zweifelsohne bereitet es Schwierigkeiten, als AufSenstehende und damit
nicht Eingeweihte die individuellen und gesellschaftlichen Bedeutungen, Informationen
und Botschaften der Bilder und Bildmotive zu ergriinden.

Um das Phianomen zu verstehen, bedarf es einer systematischen Untersuchung, die
sich neben der Bedeutung der aulergewohnlich geformten Gefifle und des durch sie
transportierten Bildmotivs vor allem auch ihrer Funktion und ihrem Zweck widmet.
Es gilt daher die zeitliche und rdumliche Verbreitung, den Kontext sowie die Form und

1 Titel eines Artikels von Jennifer Bagley (Bagley 2009).

2 Die Siebenmeilenstiefel verleihen ihren Trigern beispielsweise unnatiirliche Schnelligkeit, und
in der Erzdhlung »Der Zauberer von Oz« sind es die Schuhe der jungen Protagonistin Dorothy,
die ihr die lang ersehnte Riickkehr aus der Zauberwelt nach Hause erméglichen.
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Verzierung der Schuhgefifie zu analysieren. Die Basis dazu bildet eine moglichst voll-
stindige und iiberregionale Aufnahme der bekannten prahistorischen Exemplare Mit-
teleuropas.> Auflerdem flieen Interpretationen zu Schuhgefiflen der mykenischen Zeit,
des antiken Griechenlands und des Alten Orients sowie Erdrterungen zu anderen Tra-
gerobjekten des Schuhmotivs mit in den Diskurs ein.

Grundlegendes

Als Schuhgefifle lassen sich die Objekte klassifizieren, bei denen die Darstellung des
Schuhmotivs im Vordergrund steht und ein Hohlkérper vorhanden ist (Abb. 1a). Da-
her werden in dieser Untersuchung bestimmte Funde, die in anderen Veréffentlichun-
gen zum Komplex der Schuhgefifle gezdhlt wurden, ausgeschlossen. Dies sind in ers-
ter Linie Gefifle wie das Exemplar aus Ivancsa (Fejér, Ungarn), dessen Formmerkma-
le (»menschliche« Standfiifle und » Armfortsitze«) Aspekt der Anthropomorphisierung
von Gegenstinden in den Fokus riicken (Abb. 1b).

Abb. 1: Definitionskriterien.

a Schuhgefif3 aus Bologna, Via Savena, Grab 153, Italien (Drago 1981, Abb. 5);
b anthropomorphes Gefifl aus Ivancsa, Ungarn (von Tompa 1934, Taf. 25,3).

Ein Grof3teil der bekannten Schuhgefifie wurde vor der Mitte des 20. Jh. und so-
mit zu einer Zeit geborgen, als die Dokumentationspraxis noch nicht heutigen Stan-
dards entsprach. Die ersten Exemplare entdeckte man bereits am Ende des 19. Jh. im
Rahmen der Ausgrabungen der eisenzeitlichen Nekropolen Ober- und Mittelitali-
ens (Soranzo 1885; Falchi 1894; Montelius 1895). Bald darauf folgten Funde nérdlich
der Alpen (Reufl 1907).* In diesen frithen sowie in jiingeren Verdffentlichungen feh-
len nicht nur Definitionskriterien, sondern oftmals auch Angaben zu Fundort, -zeit-
punkt und -kontext oder die Nennung der priméaren Literatur. Die daraus resultierende,

3 Der vorliegende Artikel beruht auf meiner im Frithjahr 2014 an der Albert-Ludwigs-Universitat
Freiburg eingereichten Masterarbeit: Die Stiefelgefife der spiten Bronze- und frithen Eisenzeit
(unpubl.). Ausgehend von Literaturrecherchen wurden 163 Funde zusammentragen.

4  Grundlegend zum Thema: Girke 1922; Sprockhoft 1925; Kostrzewski 1928; Forrer 1942; Gediga
1970; De Min 1978; Camporeale 1981; Drago 1981; Kalicz-Schreiber 1991; Kalicz-Schreiber/
Kalicz 1997; Jankovits 2006; Kalicz-Schreiber 2010.
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als problematisch zu bezeichnende Quellenlage spiegelt sich unter anderem in bereits
vorgelegten Bestandsaufnahmen zum Thema (zum Beispiel: Kossack 1954, 32-33, 33
Anm. 1). Auffillig sind auflerdem die sehr unterschiedlichen und inkonsequent ver-
wendeten Bezeichnungen fiir Schuhgefifle.’> Die Termini SchuhgefifS und Stiefelgefdifs
haben sich erst etwa seit den 1970er Jahren, ohne weitere Erkldrung seitens der Auto-
ren, durchgesetzt. Da in Klassifikationsmodellen zur menschlichen Fufibekleidung das
Wort Schuh fiir gewdhnlich als Synomym und Sammelbegriff eingesetzt wird, eignet
sich die Bezeichnung SchuhgefifS als Oberbegrift fiir die gesamte archédologische Fund-
gruppe. Der Begrift Stiefelgefdfs bietet sich hingegen fiir die Beschreibung von Gefiflen
mit hohem Schaft abbilden, sprich fiir eine Untergruppe bzw. einen bestimmten Typ
der Schuhgefifie.

Verbreitung

Schuhgefifle gehoren nicht in allen Teilen Europas zu den Hinterlassenschaften prahis-
torischer Gesellschaften. Weder aus Nord- und Westeuropa noch aus dem westlichen
Stideuropa sind prahistorische Exemplare bekannt. Demgegeniiber zeichnet sich eine
deutliche Konzentration von Funden im nordlichen Siideuropa und in Ostmitteleuropa
ab. Verbreitungsschwerpunkte sind in der Po-Ebene sowie im Raum um Budapest, der
kleinen Ungarischen Tiefebene, dem Wiener Becken und der March-Ebene auszuma-
chen. In der Lausitz und dem unmittelbar 6stlich angrenzenden Gebiet sowie in Mah-
ren verdichten sich die Fundpunkte in geringem Mafle. Dieses auffillige Verbreitungs-
bild beschrieb bereits Robert Forrer 1942 in seinem Werk »Archiologisches zur Ge-
schichte des Schuhes aller Zeiten« (Forrer 1942, 50).

Im Gebiet des heutigen Ruméniens finden sich die altesten Schuhgefafle Europas,
die in den Zeitraum vom 19. bis zum 16. Jh. v. Chr. datiert werden. Nach E. Comsa
sind diese Funde den regionalen Gruppen der frithen, mittleren und spaten Bronze-
zeit (Glina III, Monteoru, Otomani, Igrita und Noua) zuzuordnen (Comsa 1995). Der
GrofSteil der bekannten Schuhgefifle ist jedoch den spéitbronze- und fritheisenzeitlichen
Kulturen Mitteleuropas zuzuordnen. Schuhgefifle finden sich in den regionalen Aus-
pragungsformen der Urnenfelderkultur, vor allem im Karpatenbecken und der March-
Ebene sowie in den nachfolgenden friiheisenzeitlichen Hallstattkulturen. Die Exempla-
re der ostmitteleuropéischen Lausitzer Kultur wurden von Boguslaw Gediga untersucht
(Gediga 1970). Stidlich der Alpen werden Schuhgefifle im Kontext der fritheisenzeitli-
chen Villanovakultur und der Periode des Orientalizzante gefunden.® Wihrend der spa-
ten Eisenzeit treten Schuhgefifle nur noch vereinzelt im Gebiet der Latenekultur auf.
Das jiingste prahistorische Exemplar wurde iiber Beifunde in das 1. Jh. v. Chr. datiert
und in Westhofen (Lkr. Alzey-Worms, Rheinland-Pfalz, Deutschland) gefunden (For-
rer 1942, 56).

5 Unter anderem: Tonschuhe, Stiefelpokale, Fufigefifie, Schuhmodelle, Schuhurnen oder ténerne
Schuhnachbildungen.

6 Die italienischen Schuhgefifie wurden vorgelegt von u.a.: De Min 1978; 1978; Camporeale
1981; Drago 1981; Jankovits 2006; Weidig 2013.
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Abb. 2:  Verbreitungskarte der bronze- und eisenzeitlichen

FBZ/MBZ = frithe/mittlere Bronzezeit (Bz A-C); SBZ = spdte Bronzezeit (Bz D-Ha B); SBZ-FEZ
= spite Bronzezeit - frithe Eisenzeit (Bz D-Ha D); FEZ = friihe Eisenzeit (Ha C-D); SEZ = spite
Eisenzeit (Lt A-Lt D).

Auf der Verbreitungskarte (Abb. 2) der bronze- und eisenzeitlichen Schuhgefifle sind
nicht nur die unterschiedlichen rdumlichen Verdichtungen deutlich zu erkennen, es
deutet sich auch eine zeitliche Abfolge der Ausbreitung der Schuhgefifie an. Es scheint
so, als wiirden sich die Fundstellen der Schuhgefifle von der frithen Bronze- bis zur
frithen Eisenzeit von Osten (Karpatenraum) nach Westen (Lausitz, Oberitalien) verla-
gern. Diese Beobachtung untermauert die von Robert Forrer aufgestellte und von vie-
len Autoren befiirwortete These, dass der Ausgangspunkt der Verbreitung der Schuhge-
fafle im Karpatenraum zu suchen sei und sich die Gefifiform von dort in Richtung der
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Apenninhalbinsel ausgebreitet habe.” Fraglich ist, ob der Ursprung der bronze- und ei-
senzeitlichen Schuhgefifle Mitteleuropas noch weiter im Osten, im vorderasiatischen
Raum zu suchen ist. Aus Zentralanatolien sind beispielsweise Schuhgefifie bekannt, die
in das beginnende 2. Jt. v. Chr. datiert wurden (Herbordt/Seidl 2009-2011, 288). Auf-
fallig ist das dhnliche Erscheinungsbild der jiingeren vorderasiatischen Exemplare aus
dem 11. bis 7. Jh. v. Chr,, der bronze- und eisenzeitlichen Schuhgefiie Mitteleuropas
und der griechischen Schuhgefifie aus mykenischer Zeit (siche Abb. 3a). Es ist aber
ebenso gut vorstellbar, dass sich die mitteleuropéischen Schuhgefifle unabhingig vom
Vorderen Orient entwickelten und von regionalen Traditionen ableiten lassen.

Die Praxis, Gefifien eine figiirliche Form zu verleihen, reicht im Donau-Karpa-
ten-Raum bis in die Jungsteinzeit zuriick. So liegen beispielsweise aus Kontexten der
mahrisch-ostosterreichischen Bemaltkeramik und der zeitgleichen Kulturen Kroatiens,
Ruminiens und Griechenlands schuh- und fulférmige Gefifle vor.® Des Weiteren tre-
ten im Karpatenraum ab der Mitte des 4. Jt. v. Chr. im Zusammenhang mit der Baden-
er Kultur Keramikartefakte auf, die die Gestalt eines Wagens besitzen und in der For-
schung als Gefif3e interpretiert werden (Kalicz 1976; Vosteen 1999, 161; 171; Horvath/
Virag 2003, 126-127). Aufgrund der groflen zeitlichen Diskrepanz sollen diese Beispie-
le nicht mit in die Uberlegungen iiber Bedeutung und Funktion der Schuhgefiie ein-
fliefen.

An dieser Stelle bleibt zu betonen, dass mit der Verbreitung der Schuhgefifle ein
weiterer Beleg fiir die enge Verbindung zwischen den Regionen siidlich und &stlich der
Alpen vorliegt. Dariiber hinaus spiegelt sich in den Schuhgefiflen die Verkniipfung zwi-
schen den spitbronze- und fritheisenzeitlichen Kulturen. Sie tragen somit zu einer Re-
vision der Vorstellungen von strikten Briichen zwischen archéologischen Perioden bei.

Kontext

Weitestgehend unabhingig von der geographischen und chronologischen Verbreitung
finden sich Schuhgefifie regelhaft im Zusammenhang mit Bestattungen, dagegen nur
selten in Siedlungskontexten.® Ausnahmen bilden die frith- und mittelbronzezeitli-
chen Exemplare aus den siidosteuropéischen Gebieten, die bisher nicht in Grabkontex-
ten dokumentiert wurden. Vereinzelt befanden sich Schuhgefifle in aulergewohnlichen
Fundkontexten. Dazu zdhlen bis zu vier Schuhgeféfie aus Spoleto (Perugia, Italien), die
moglicherweise Bestandteil einer Votivgrube waren.!” Das Schuhgefif3 aus Topol¢any
(Nitriansky kraj, Slowakei) wurde zusammen mit Tier- und Menschenknochen, Frag-

7  Forrer 1942, 55; Camporeale 1981, 383; Drago 1981, 68; Jankovits 2006, 315.

8 Podborsky 1985, 113-114, Taf. 119-120; Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997, 365-366; Stadler u.a.
2006; Ramsl 2011, 182.

9 Das Gleiche gilt fiir die vorderasiatischen Schuhgefifle und die Exemplare aus mykenischer Zeit
(Cultraro/Torelli 2009; Azarpay 1964).

10 Die Auswertung des Gréberfeldes Spoleto Piazza dArmi (Perugia, Italien) ist noch nicht abge-
schlossen, weswegen einige Fundkontexte noch ungeklart sind. Nach einer personlichen Mittei-
lung des Ausgrébers Joachim Weidig im November 2013 ist das Schuhgefif8 entweder einem als
Votivgrube interpretierten Befund oder Grab 16 (anthropologische Bestimmung: Infans, weib-
lich) zuzuordnen.
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menten von Bronzegegenstinden und Keramik, darunter ein zoomorphes Gefif3, in ei-
ner isolierten Grube mit einer Ascheschicht gefunden (Veliacik 1983; Furméanek/Vladar
1996). Ebenfalls im Kontext von Ascheschichten und in Vergesellschaftung mit weite-
ren Keramikgefiflen wurde das Schuhgefifl aus Barboasa (Bacdu, Ruménien) in einem
sogenannten zol'niki Komplex entdeckt (Comsa 1995, 88). Die Funktion und Bedeu-
tung dieser auch als Aschehiigel bezeichneten, in weiten Gebieten der eurasischen Step-
penlandschaft verbreiteten Befunde ist umstritten. Einerseits werden sie als die mate-
riellen Hinterlassenschaften alltdglicher Handlungen im Siedlungskontext interpretiert,
andererseits als Reste besonderer sozialer Aktivititen (Dietrich 2012, 208 ff.; 215-216;
Sava 2005). Schlief3lich existiert noch ein als Schuhgefify gedeutetes Keramikfragment,
das vielleicht aus dem Reitia-Heiligtum von Este (Padua, Italien) stammt. Seine Her-
kunft gilt jedoch als ungesichert (Meftert 1998, 289-290; 304).

Aufgrund der unzureichenden Quellenlage konnen ausgehend von den Siedlungs-
kontexten keine Riickschliisse auf die Bedeutung und Funktion von Schuhgefifien ge-
zogen werden. Bis auf die Angabe, dass sich das Gefif8 in einer Siedlungsgrube befand,
fehlen meistens weitere Informationen zum Fundkontext.

Anders verhilt es sich mit den Schuhgefifien aus Grabkontexten: Die deutliche
Mehrheit der bisher bekannten Schuhgefifle wurde in Urnen- oder Brandschiittungs-
gribern gefunden. Diese Dominanz der Urnen- und Brandschiittungsgraber lésst sich
einfach mit der Omniprésenz der Totenverbrennung in der spiten Bronzezeit erkldren.
Lediglich neun Schuhgefifle wurden in Korpergribern entdeckt. Diese werden alle in
die Eisenzeit datiert und stammen aus dem italischen Raum. Sie passen daher gut in
das Bild der eisenzeitlichen Kulturen der Apenninhalbinsel, die am Ubergang von der
Villanovazeit in die Periode des Orientalizzante wieder vermehrt dazu iibergehen ihre
Toten unverbrannt zu bestatten. Es ist demnach nicht von einem Zusammenhang zwi-
schen der Schuhgefifibeigabe und der Art und Weise der Bestattung auszugehen. Die
Gréber mit Schuhgefifien fiigen sich vielmehr in die regionalen und zeitlichen Gebrau-
che der Menschen ein.

Auffillig einheitlich ist die Anzahl an Schuhgefiflen pro Grab. In fast allen Gribern
treten die Schuhgefifle als Einzelstiicke auf. Sehr selten wurden mehrere Schuhgefifie,
entweder zwei oder vier Exemplare, in einem Grab gefunden.!! Weniger homogen pri-
sentiert sich die iibrige Grabausstattung. In den spatbronzezeitlichen Grabern befinden
sich aufler den Schuhgefiflien vor allem andere Keramikgefif3e, nicht ndher bestimmba-
re Bronzefragmente sowie Flussmuscheln, vereinzelt auch Nadeln oder Gerite zur Tex-
tilherstellung. Die fritheisenzeitlichen Bestattungen zeichnen sich dagegen iiber die Bei-
gabe von Fibeln, Arm-, Bein- und Halsschmuck sowie bronzenen Anhéngern, Knopfen
oder Ringen aus. Der GrofSteil der Daten zum Grabkontext beruht einerseits auf dem
spatbronzezeitlichen Gréberfeld von Budapest-Békdsmegyer (Budapest, Ungarn), an-
dererseits auf den fritheisenzeitlichen Nekropolen Italiens. Diese Beigabenmuster sind

11 Verfasserin sind folgende Fille bekannt: Wartoslaw (Szamotulski, Polen), Budapest-Békasme-
gyer, Grab 202 (Budapest, Ungarn), Este Morlungo, Grab 3 und Este Rabato, Grab 178 (Pa-
dua, Italien), Spoleto Piazza dArmi, Grab 11 und 17 (Perugia, Italien), Vulci (Viterbo, Italien),
Sta¥furt-Galgenberg, Grab 10 (Salzlandkreis, Deutschland) und Vetulonia, tomba del Figu-
lo (Grosseto, Italien). Letzteres wird als Mehrfachbestattung interpretiert, weswegen sich die
Schuhgefifle auf zwei Bestattungen verteilen konnten (Falchi 1894; Montelius 1910; Levi 1932;
Camporeale 1981).
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daher eher als Merkmale einzelner Griberfelder bzw. Regionen zu verstehen und stehen
weniger in Verbindung mit der SchuhgefafSbeigabe. Soweit auf der Basis der vorhande-
nen Quellenlage beurteilbar, fiigen sich die Graber mit Schuhgefifien in die typischen
Ausstattungsmuster ihrer rdumlichen und zeitlichen Umgebung ein. Vergleichbares du-
Berte Maurizia De Min im Rahmen ihrer Untersuchungen zu den Schuhgefaf3-Griabern
von Este, die ihrer Meinung nach eine typische Beigabenausstattung der Periode Este II
zeigen (De Min 1978, 63). Im Fall von Budapest-Békdsmegyer stellten Rosza Kalicz-
Schreiber und Nandor Kalicz fest, dass sich die Bestattungen mit Schuhgefiflen tiber
ihre Anzahl an Beigabengefafen nicht von den anderen Bestattungen abheben. Es zeig-
ten sich auch keine Regelmafligkeiten beziiglich der Platzierung der Schuhgefifle inner-
halb der Gréber oder deren Lage auf dem Griberfeld. Betont wird jedoch die in Buda-
pest-Békasmegyer oft dokumentierte Vergesellschaftung der SchuhgefifSe mit anderen
auflergewohnlichen Beigaben (Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997, 353 ff.; Kalicz-Schreiber
2010, 290-293). Dazu zdhlen sechs mit Bronzenieten bestiickte Harzkugeln und eine
scheibenférmige Bernsteinperle, die neben zwei Keramikgefiflen, zwei Flussmuscheln
und einem bronzenen Knopf in Grab 51 gefunden wurden. Ebenso erwéhnenswert sind
eine Eierschale, eine Bernsteinscheibe und eine Glaspastenperle aus Grab 292 sowie die
Sauggefifle aus den Gréabern 17 und 58.

Besondere, da selten dokumentierte Beigaben finden sich auch im Kontext der frith-
eisenzeitlichen Schuhgefifle. Das Grab 83 der Nekropole von Servici in Novilara (Pe-
saro e Urbino, Italien) enthielt eine weibliche Figurine, das Grab 11 von Spoleto eine
plastische Pferdedarstellung (Montelius 1895-1910; Weidig 2013). Mehrere figiirliche
Balsamarien u.a. in Gestalt eines Hasen, einer nackten Frau und eines Pferdekopfes be-
fanden sich in der tomba del Figulo aus Vetulonia (Grosseto, Italien; Montelius 1895-
1910). Bemerkenswert ist weiterhin die Ausstattung des spiteisenzeitlichen Grabes 4
von Mannersdorf (Bruck an der Leitha, Osterreich). Es handelt sich um eine Kinderbe-
stattung, die neben einem Schuhgefify auch eine Halskette, bestehend aus Bronzering-
chen, Bernstein- und Glasperlen und einem Bérenzahnanhénger, mehrere Fibeln, je ei-
nen bronzenen Arm-, Bein- und Fingerring sowie als Miniaturen angesprochene Kera-
mikgefifle enthielt (Ramsl 2011).

Schuhgefifle sind also nicht Teil eines regelhaften Ausstattungsmusters, zeichnen
sich jedoch tiber ihre hdufige Vergesellschaftung mit anderen besonderen Beigaben aus.
Dabei handelt es sich um spezielle Materialien wie Bernstein, Harz, Glas oder Elfenbein
sowie um auflerordentliche Formen, beispielsweise anthropomorphe oder zoomorphe
Darstellungen.

Zu Alter und Geschlecht der Verstorbenen, die ein Schuhgefifd als Grabbeigabe er-
hielten, liegen nur wenige Informationen vor. Vor dem Hintergrund der geringen Da-
tengrundlage zeichnet sich die Tendenz ab, dass die Schuhgefifibeigabe moglicherwei-
se an Alter und Geschlecht der Bestatteten gebunden war. Unter neunzehn Altersbe-
stimmungen befinden sich zwo6lf Kindergraber der Altersstufen Infans I und II, vier
davon sind weibliche Individuen. Des Weiteren liegen je fiinf Frauen- und Ménnergra-
ber ohne Altersbestimmung vor. Die Identifizierung des Geschlechts der Verstorbenen
beruhte in der Regel auf der Pramisse, dass bestimmte Grabbeigaben geschlechtstypisch
sind. Im vorliegenden Fall beziehen sich die Untersuchungen vor allem auf die Aus-
stattungen der fritheisenzeitlichen Graber des italischen Raums. Dort sind Schuhgefifie
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héaufig mit Nadeln, einfachen Bogenfibeln, Sanguisuga-Fibeln, Fibeln mit groflen Bern-
steinapplikationen oder Spindeln vergesellschaftet - Objekten, die als weiblich konno-
tiert gelten.!? In wie weit moderne Assoziationen von Geschlechterrollen diese Kon-
notationen beeinflussen, ist zu hinterfragen. Dariiber hinaus gilt es zu beachten, dass
das durch anthropologische Untersuchungen am Skelett bestimmbare, biologische Ge-
schlecht oder Alter eines Verstorbenen nicht mit den archdologisch identifizierten Ge-
schlechts- und Altersbestimmungen iibereinstimmen muss, die sich vielmehr auf das
soziale Geschlecht und Alter eines Menschen beziehen.

Dennoch bleibt festzuhalten, dass die Schuhgefifle haufig in Kindergrabern doku-
mentiert werden und teilweise mit Frauen bzw. weiblich konnotierten Kontexten ver-

kniipft sind.

Form und Verzierung
Kiinstlerische Freiheit

Die Schuhgefifle besitzen ein sehr variables Erscheinungsbild (Abb. 3). Das zeigt sich
in der Ausformung der Schuhspitze, der Linge und Neigung des Schuhriickens, dem
Winkel zwischen Schuhriicken und Schaft sowie der Hohe und Form des Schafts. Die-
ser ist teilweise schlicht zylindrisch, jedoch auch trichterférmig oder rundlich gewolbt.
Letzteres erinnert an eine menschliche Wade und findet sich bei den meisten Schuhge-
faflen aus Este. Der Schaft und die Miindungspartie der Schuhgefifle sind gelegentlich
schiissel-, schalen- oder tassenférmig. Sie tragen also die Gestalt eigenstindiger Gefaf3-
formen. Diese wurden in den Grabern von Budapest-Békasmegyer auch losgelost von
den Schuhgefiflen als typgleiche Beigabengefafie dokumentiert (Kalicz-Schreiber/Kalicz
1997, 358; Kalicz-Schreiber 2010, 350 Taf. I,2). Auch die Grof3e der Schuhgefif3e vari-
iert und reicht von Exemplaren von nur wenigen Zentimetern Hohe und Lange bis hin
zu Ausmaflen von iiber zwanzig Zentimetern. Auffillig kleine Schuhgefifle, wie die Ex-
emplare von Nagyberki-Szalacska (Somogy, Ungarn), Bologna, Benacci Grab 704 (Bo-
logna, Italien), Trzciniec (Lubartowski, Polen) und Alba Iulia (Alba, Ruménien) werden
in der Literatur als Miniaturen angesprochen (De Min 1978; Kovécs 1981, 73). Uber die
Deutung dieser und anderer minijaturisierter Artefakte ist sich die Fachwelt nicht ei-
nig. Vor dem Hintergrund des Schuhgefifles von Bologna spricht sich Christina Mo-
rigi Govi gegen eine Interpretation als Kinderspielzeug aus. Sie stellt Miniaturen in ei-
nem sakralen Kontext und deutet sie als Bestandteil damit verbundener Opferhandlun-
gen (Morigi Govi 2009, 69).

Die Verzierung der Schuhgefifle ist ebenfalls vielfiltig. In der Regel handelt es sich
um geometrische Elemente, die in den Ton eingedriickt wurden (Bagley 2009, 228).
Diese Rillen, Linien, Punkte, Kreise und Dreiecke sind héufig gebiindelt oder zu Reihen
und Béndern angeordnet und bilden dadurch Wellen- oder Zickzacklinien. Die Mus-
ter befinden sich auf dem Innen- und Auflenrist, am Knochel, an der Ferse oder auf
dem Schaft bzw. verlaufen quer, schrig oder lings tiber den Schuhriicken. Verzierun-
gen auf der Sohle sind sehr selten zu beobachten. Auf einzelnen Schuhgefiflen wurden

12 De Min 1978, 63; Drago 1981; Capuis/Chieco Bianchi 2006, 66; Morigi Govi 2009, 64-65.
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Reste von Bemalung, Inkrustierung sowie Graphitierung nachgewiesen. Hervorzuhe-
ben ist auch, dass auf wenigen Schuhgefifien (Este, Morlungo Grab 3 sowie Budapest-
Békasmegyer Grab 47 und 51) Metalldekor in Form von Bronzenieten angebracht wur-
de. Abgesehen vom Graberfeld Budapest-Békasmegyer ist diese Art der Verzierung von
Keramikgefafien im spitbronzezeitlichen Fundmaterial nordlich und 6stlich der Alpen
selten vorzufinden (Kalicz-Schreiber 1991, 175; Kalicz-Schreiber 2010, 263). Sudlich der
Alpen ist sie fiir die Periode Este II (8. und 7. Jh. v. Chr.) charakteristisch, wobei das
alteste Beispiel in das 9. Jh. v. Chr. datiert wird (MorigiGovi/Tovoli 1994, 52; Meffert
1998, 299-307; Jankovits 2006, 315). Im Bereich des Kndchels weist ein Grofdteil der
Schuhgefifle rundliche Knubben oder Warzen sowie vereinzelt auch Osen, Bronzenie-
ten oder ein eingedriicktes Spiralmuster auf. Diese kleinen, als Knochelimitation in-
terpretierbaren Verzierungsdetails verleihen den Schuhgefifien ein naturalistisches Er-
scheinungsbild.

Durch die Heterogenitit des untersuchten Materials ist es nicht mdglich, Merkma-
le herauszuarbeiten, auf deren Grundlage einzelne Schuhgefifitypen klassifiziert wer-
den konnten. Gemeinsamkeiten im Erscheinungsbild ermdglichen es jedoch, regio-
nal und zeitlich begrenzte Gruppen zu umreiflen. So weisen mehrere spatbronze- und
fritheisenzeitliche Schuhgefafie aus der Tiefebene um die heutige Stadt Poznan (Polen)
einen von Quer- und Langsrillen {iberzogenen kurzen und steilen Schuhriicken auf. Es
handelt sich um das Schuhgefif8 aus Biernatki (Srem, Polen), die Exemplare aus Wila-
nowice (Chodzieski, Polen) sowie zwei der Funde aus Cerekwica (Poznanski, Polen).
Die fritheisenzeitlichen Exemplare aus Veio (Rom, Italien), Vetulonia (Grosseto, Itali-
en) und Vulci (Viterbo, Italien), alle siidwestlich des Apennins gelegen, besitzen hin-
gegen einen langen, flachen Schuhriicken und einen hohen, zylindrischen Schaft sowie
teilweise dhnliche Verzierungen. Eine kleine bikonische Schale mit Kegelhals und ausla-
dendem Rand sowie ein naturalistisch geformtes Gefaflunterteil weisen die in der Gro-
en Ungarischen Tiefebene gefundenen, spéteisenzeitlichen Gefifle aus Kosd (Pest, Un-
garn) und Curtuiseni (Bihor, Ruménien) auf. Des Weiteren haben das Fragment aus
Barboasa und zwei der drei Schuhgefifle aus Bogdénest (Suceava, Ruménien) ein ver-
gleichbares Erscheinungsbild: einen zylindrischen Schaft, einen steilen Schuhriicken,
eine flache Sohle sowie Linien, die am Ubergang vom Schuhriicken zum Schaft verlau-
fen. Alle drei Fundorte liegen in der Tiefebene 6stlich des Karpatenbogens und werden
in die frithe bis spate Bronzezeit datiert.

Dass Schuhgefifle eines Fundortes bzw. eines Griberfeldes dieselben charakteristi-
schen Merkmale aufweisen und somit eine Gruppe bilden, zeigen vor allem die 22 Ex-
emplare von Budapest-Békasmegyer sowie die 18 Schuhgefifle aus den eisenzeitlichen
Nekropolen von Este. In Este stellen sich die Gemeinsamkeiten sowohl in einem aus-
ladenden, hohen Schaft und einem naturalistisch geformten Geféiflunterteil als auch in
den angebrachten Mustern dar. An der Miindungspartie der Gefifle finden sich fast im-
mer gebiindelte Zickzacklinien oder linear verlaufende Bénder sowie geometrische Ma-
ander. Diese treten ausschliefSlich auf den Exemplaren von Este auf und wirken wie
ein am Schaft angebrachter Saum. Ahnliche geometrische Muster laufen zudem hiufig
langs iiber den Schuhriicken und senkrecht {iber den Schaft der Gefif3e.
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Abb. 3: Form und Verzierung.

a Schuhgefif aus Wriezen, Deutschland (Behrens 1936, 72 Abb. 10,3); b Schuhgefifl aus Budapest-
Békasmegyer, Grab 47, Ungarn (Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997, Abb. 5,1); ¢ Faltenwiirfe von Bund-,
Riemen- und Faltenschuh (Kern 1926, 25 Abb. 2); d Schuhgefifie aus Vulci, Italien (Ortiz 1996,
Katalognr. 182); e Schuhgefif} aus Wilanowice Chodziez, Polen (Gediga 1970, 101 Abb. 29b);

f Schuhgefafd aus Jikev, Tschechische Republik (Bagley 2009, 227 Abb. 4,4).

Selten gleichen sich einzelne Schuhgefifle derart, dass angenommen werden kann, dass
sie von ein und derselben Person hergestellt wurden. Teilweise befinden sich diese Ex-
emplare innerhalb eines Grabes, beispielsweise in Grab 11 von Spoleto oder Grab 202
von Budapest-Békasmegyer. Es existieren jedoch auch fast identische Schuhgefifle, die
in verschiedenen Grabern eines Gréberfeldes (Budapest-Békasmegyer Grab 80 und
Grab 165) bzw. an Orten gefunden wurden, die iiber dreiflig Kilometer voneinander
entfernt sind (je ein Schuhgefa3 aus Cerekwica und Wartostaw, Szamotulski, Polen).
Es stellt sich die Frage, ob nur bestimmte Personen fiir die Herstellung der Schuhgefa-
e zustandig waren bzw. die Fihigkeiten und Moglichkeiten dafiir besafSen und die Er-
zeugnisse daher iiber ein grofies Gebiet getauscht wurden.

Die Quelle der Inspiration

Einzelne Form- und Verzierungsmerkmale zeigen, dass sich die bronze- und eisen-
zeitlichen Menschen bei der Gestaltung der Schuhgefifie von den damals getragenen
Schuhen inspirieren lieSen. Eine frappierende Ahnlichkeit ist beispielsweise zwischen
den auf den ténernen Schuhriicken angebrachten Rillenmustern und den charakteris-
tischen Faltenwiirfen lederner Bund-, Riemen- oder Faltenschuhe erkennbar (Abb. 3c¢).
Dass diese Schuhformen bereits in der Urgeschichte existierten, belegen Funde aus den
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bronze- und eisenzeitlichen Salzbergwerken von Hallstatt (Gmunden, Osterreich) und
vom Diirrnberg (Hallein, Osterreich). An eine Imitation von Schuhen und Stiefeln mit
Schniirverschliissen erinnern die Verzierungen der Stiefelgefifie von Vulci (Abb. 3d)
und Vetulonia. Dargestellt ist eine Kombination aus konzentrischen Kreisen, die in Rei-
hen senkrecht iiber den Stiefelschaft verlaufen und als Knépfe oder Osen interpretiert
werden (Lage 1999, 56; Ramsl 2011, 183) und Linien, die sich waagerecht um den Stie-
felschaft wickeln. Diese und vergleichbare Verzierungen erscheinen ausschlieflich auf
Schuhgefiflen der frithen und spiten Eisenzeit. Waren Schniirschuhe in der Bronzezeit
also vielleicht nicht bekannt? Das Stiefelgefaf$ von Jikev (Nymburk, Tschechische Repu-
blik) verdeutlicht, dass Schnabelschuhe ebenfalls als Vorlage fiir Schuhgefifie dienten
(Abb. 3f). Diese seit der spaten Hallstattzeit in Mitteleuropa verbreitete Schuhform fin-
det sich beispielsweise an den Fiiflen des in Hochdorf bestatteten Mannes wieder.
Wenn zeitgleich getragene Schuhe als Quelle der Inspiration fiir die Schuhgefifle ge-
dient haben sollen, zeigt das vielfiltige Erscheinungsbild der bronze- und eisenzeitli-
chen Schuhgefifle, dass die urgeschichtliche Schuhmode abwechslungsreicher war, als
die wenigen prahistorischen Schuhfunde vermuten lassen.

Die Funktion der Schuhgefifle
Formmerkmale und ihre Parallelen

Zweifelsohne waren die mitteleuropdischen Schuhgefifie aber nicht einfach tonerne
Modelle der damals getragenen Schuhe. Folglich stellt sich die Frage, welchen Zweck
diese auflergewohnlichen Artefakte erfiillten und welche Rolle sie im Leben der Men-
schen spielten.

Hierfiir ist es naheliegend den Blick auf die spezifische Form der Schuhgefifie zu
richten. Erstens ist aufgrund des oftmals L-formigen Querschnitts ihres Hohlkorpers
davon auszugehen, dass die Schuhgefifle primir zur Aufnahme von Materialien dien-
ten, die wieder aus ihnen heraus flielen oder rieseln konnten. Zweitens haben etwa
dreiflig der aufgenommenen Schuhgeféfie ein bereits bei der Herstellung in die Schuh-
spitze angebrachtes Loch, wie es auch die mykenischen und vorderasiatischen Exem-
plare aufweisen, die den mitteleuropéischen Schuhgefif3en dariiber hinaus auch in ihrer
Gestalt deutlich dhneln (Abb. 4).!% Es ist also wahrscheinlich, dass nicht die Aufbewah-
rung von Fliissigkeiten von Bedeutung war, sondern Handlungen, die mit den Schuhge-
faflen und deren fliissigem Inhalt ausgefiihrt werden konnten.

Schuhgefifle finden Parallelen in Geféfitypen des antiken Griechenlands und des Al-
ten Orients, deren Funktion durch schriftliche und bildliche Quellen tiberliefert ist. Ge-
meint sind spezielle Ausguss- und Spendegefifle, sogenannte rhyta und askoi, aus de-
nen bei Opferhandlungen Wasser, Milch, Honig oder alkoholische Getranke vergossen

13 Die Anzahl bezieht sich lediglich auf die Schuhgefifle, deren Abbildung eine durchlochte
Schuhspitze zeigt oder deren Dokumentation diese nennt. Es ist jedoch anzunehmen, dass mehr
Schuhgefiflen dieses Merkmal besitzen. So erwéihnen einerseits erst jiingere Publikationen eine
durchlochte Schuhspitze, andererseits gibt es Exemplare, bei denen das Loch im Zuge einer Re-
staurierung geschlossen und erst spater wieder entdeckt wurde (Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997,
358).
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Abb. 4:  Formmerkmale.

a mykenisches Exemplar aus Alyki-Glyphada, Griechenland (Cultraro/Torelli 2009, 183);
b Schuhgefif aus Chotin II, Grab 9, Slowakei (Gérka 2000, 239 Abb. 1,¢);
¢ Schuhgefafifragment vom Glauberg, Deutschland (Baitinger 2007, Abb. 4).

wurden (Heimpel u.a. 1987-1990, 6; Haase/Renger 2002). Ein kleines Loch zum Abflie-
Blen und Abtropfen von Fliissigkeiten ist ein charakteristisches Element eines rhytons,
wohingegen die flache Standfliche und der schlauchférmige Gefafikorper der Schuhge-
faf3e der Gestalt eines askos dhnelt. In der Literatur wurden Schuhgeféifle bereits gele-
gentlich mit rhyta oder askoi verglichen.!* Eine generelle Ubertragung der Begriffe auf
die Schuhgefiafle erscheint jedoch unpassend, da sich das {ibrige Erscheinungsbild die-
ser Gefafltypen deutlich von dem der Schuhgefaf3e unterscheidet. So haben askoi per
Definition einen Biigelhenkel und eine Ausgusstiille (Scheibler/Nissen 2001, Sp. 1010-
1011; Scheibler 1997, Sp. 100-101). Einzig die Exemplare aus Spoleto gleichen in ihrem
Aussehen einem askos so sehr, dass es plausibel erscheint sie als Stiefelaskoi zu bezeich-
nen (Abb. 5b; Weidig 2013).1°

Die aufgezeigten Formmerkmale und die Parallelen zu den rhyta und askoi lassen
vermuten, dass der Grof3teil der Schuhgefifle ebenfalls bei Opferhandlungen als Aus-
guss- und Spendegefifle fungierte, aus denen Fliissigkeiten vergossen wurden.

Libationen

Diese speziell mit Fliissigkeiten verkniipften Opferhandlungen werden als Libationen
bezeichnet und als »das Ausgieflen einer Fliissigkeit, um der Gottheit Ehre zu erwei-
sen« (Heimpel u.a. 1987-1990, 5) bzw. als »das rituelle Ausgiefflen von Fliissigkeiten«
(Haase/Renger 2002, Sp. 752) definiert. Im deutschen Sprachgebrauch sind Libationen
auch als Trankopfer bekannt. Wie viele andere individuelle oder gesellschaftliche Hand-
lungen hinterlassen Libationen kaum archdologisch fassbare Spuren. Aus schriftlichen
und bildlichen Quellen der Antike und des Alten Orients geht hervor, dass eine Liba-
tion Bestandteil von umfangreichen Zeremonien sein konnte, bei denen auch Tierop-
fer oder Beweihraucherungen eine Rolle spielten. Das Libieren von Fliissigkeiten wurde

14 Zu den mitteleuropdischen Schuhgefifien: Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997, 368; Jankovits 2006,
313; Lascu 2007, 71; Kalicz-Schreiber 2010, 295; zu den vorderasiatischen: Azarpay 1964, 69;
Gall 1980, Kapitel 6.76; zu den mykenischen: Cultraro/Torelli 2009, 180-181.

15 Joachim Weidig schliefit aufgrund ihres stark durchlochten Gefiflkorpers jedoch aus, dass die
Exemplare aus Spoleto im Kontext von Fliissigkeiten verwendet wurden und interpretiert sie als
Réuchergefifle (Weidig 2013).
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dabei sowohl zu Beginn als auch zum Abschluss der Opferhandlungen durchgefiihrt. So
ist auf griechischen und rémischen Darstellungen das Loschen des Altarfeuers mit ei-
ner Libation abgebildet (Graf 1980; Haase/Renger 2002). Dariiber hinaus werden Liba-
tionen bei Vertragsabschliissen oder Abschieden erwihnt sowie in Zusammenhang mit
der Ankunft von Personen und mit Gastmahlen. Hethitische Bildquellen zeigen das Li-
bieren von Fliissigkeiten vor Gotterbildern (Heimpel u.a. 1987-1990, 10-12). Im Rah-
men des Totenkultes konnten Verstorbene und Ahnen die Adressaten der Spende sein.

Fiir den mitteleuropaischen Raum liegen keine Quellen vor, die uns {iber den Ab-
lauf, die Adressaten oder die Ausfithrenden der Libationen informieren, und die aus ei-
nem anderen kulturellen Kontext entstammenden Quellen lassen sich nicht einfach auf
das bronze- und eisenzeitliche Mitteleuropa tibertragen. Folglich sind die Umsténde,
bei denen aus Schuhgefifien libiert wurde, unbekannt. Ihr regelhaftes Auftreten in Gra-
bern mag als Indiz verstanden werden, dass das Libieren aus Schuhgefifien im Kontext
von Bestattungen stattfand. Eine andere Erkldrung konnte jedoch sein, dass die mit ei-
nem Schuhgefifl bestatteten Menschen zu Lebzeiten die Libationen ausfiithrten und ih-
nen aus diesem Grund die besonderen Gefif3e als Beigabe mit in das Grab gelegt wur-
den.

In diesem Zusammenhang dréingt sich die Frage auf, warum gerade Schuhgefifle als
Libationsgefifie dienten und welche Assoziationen die Menschen mit Schuhen verban-
den, so dass sie gerade diese aulergew6hnliche Form fiir jhre Ausguss- und Spendege-
fafle wahlten.

Das Schuhmotiv
Tragerobjekte

Ein bemerkenswerter Aspekt der Schuhgefifle ist, dass sie Schuhe losgelost von ihrer
primdren Funktion als Kleidungsstiick darstellen und somit einen Alltagsgegenstand zu
einem eigenstindigen Motiv im urgeschichtlichen Bildrepertoire machen. Der Bedeu-
tung des Schuhmotivs widmete sich Jennifer Bagley in dem eingangs zitierten Artikel
»Ein Schuh ist ein Schuh ist ein Schuh?«. Neben den von ihr aufgezahlten Schuhgefi-
Ben und eisenzeitlichen Schuhanhédngern (Bagley 2009, 226 Abb. 2) sowie Schuhfibeln
(Bagley 2009, 226 Abb. 3) zéhlen zu den préhistorischen Schuhdarstellungen im weite-
ren Sinne ebenso bronzezeitliche Felsbilder, die zwar keine vollstaindigen Schuhe abbil-
den, aber deren Umrisse zeigen. Diese Darstellungen als eingeritzte Schuhabdriicke zu
interpretieren machen Details, wie die Gliederung der Sohle in Absatz und Ballenfla-
che sowie ihr meist paarweise und in natiirlicher Gréfle vorkommendes Auftreten plau-
sibel. Daneben finden sich auch Abbildungen von unbekleideten Fiiflen. In der &lteren
Forschungstradition wurden die Schuhdarstellungen als Schuh- bzw. Fuf3spuren einer
transzendenten Macht und daher als ein géttliches Symbol gedeutet. Die Frage ist, in
wie weit Motive aus rezenten religiésen Narrativen diese Auslegung beeinflusst haben.'¢

16 In diesem Zusammenhang sei auf die Verehrung von Fuflabdriicken verwiesen, die Buddha
zugeschrieben werden oder an die von Jesus Christus bei seiner Himmelfahrt zuriickgelassenen
Fuflabdriicke.



Schuhgefif3e der Bronze- und Eisenzeit EAZ, 54.]g.,1/2 (2013) | 63

Abb. 5:  Motivkombinationen.

a Schuhgefif3 aus Este, Nazari, tomba ad arca, Italien (Forrer 1942, Taf. IV,6);

b Schuhgefif3 aus Spoleto, Grab 11, Italien (Weidig 2013, 57);

¢ Schuhgefifl aus Budapest-Békasmegyer, Grab 58, Ungarn (Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997, Abb. 4,1);
d Keramikverzierung der Urne aus Grab 27 von Sopron-Burgstall, Ungarn (Zsolt 2003, 189 Abb. 23).

Heutzutage werden die Fufl- und Schuhmotive in einem sozialen Kontext gedeutet. Als
Teil von Iniationsriten konnten sie beispielsweise als ein Symbol fiir den neu erlang-
ten Status und das damit verbundene Wissen fungiert haben. Grundlage hierfiir ist die
Annahme, dass die abgebildeten Schuhe und Fifle zu spezifischen Personen oder Per-
sonengruppen gehoren und das Ergebnis von Studien, die die Lange der Schuh- und
Fuf3darstellungen mit modernen Schuhgréflen vergleichen. Demnach entsprechen die
eingeritzten Schuhe und Fiifle Grof3en, die von Kindern, Jugendlichen oder Frauen ge-
tragen werden (Coles 2005, 51-52, Abb. 74; 75; Goldhahn/Ling 2013, 286).

Auffillig ist, dass abgesehen von den Felsbildern die Trégerobjekte des Schuhmo-
tivs hauptsdchlich aus Grabkontexten stammen. So befanden sich zehn der vierzehn
noérdlich der Alpen dokumentierten Schuhanhdnger in Gréibern, von denen zwei als
Kinderbestattungen gelten. Vier weitere werden aufgrund ihrer Ausstattung weibli-
chen Verstorbenen zugeschrieben. Jennifer Bagley verweist darauf, dass Amulette im
Allgemeinen hdufig mit Kinder- und Frauenbestattungen korrelieren und sieht daher
in den Schuhanhéngern besonders deutlich »die geschlechtsspezifische Nutzung eines
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Tragerobjektes« (Bagley 2009, 229). Den anderen Bildtragern will sie infolge der Daten-
grundlage keine auf Alter oder Geschlecht bezogene Differenzierung zuschreiben (Bag-
ley 2009, 228-229). Mit der vorliegenden Untersuchung konnte diese Vermutung je-
doch fiir die Schuhgefifle revidiert werden. Demnach war das Schuhmotiv als Grab-
beigabe sowohl in Form von Schuhanhdngern als auch in Form von Schuhgefifien
tendenziell an Kinder und vielleicht auch an Frauen bzw. als weiblich assoziierte Kon-
texte gebunden. Indes sollte das Schuhmotiv davon ausgehend nicht allgemein mit der
weiblichen Fruchtbarkeit oder der weiblichen Sphire verkniipft werden, wie es im Fall
der Schuhgefile formuliert wurde.!” Zu undifferenziert erscheint auch die Deutung
des Schuhmotivs als ein Symbol fiir das Ankommen bzw. Gehen. Diese Interpretati-
on spielte bei der bisherigen Suche nach der Bedeutung der Schuhgefif3e eine Rolle und
verleitete beispielsweise dazu, die Schuhgefif3e als Talisman fiir eine gute Reise ins Jen-
seits zu sehen (Furmdanek/Pieta 1985, 40; Kalicz-Schreiber/Kalicz 1997, 368). Dass die
Schuhanhinger, wie viele andere Anhénger, eine Art von Talisman oder Amulett waren,
ist durchaus vorstellbar. Sie schlicht als Bannmittel oder Gliicksbringer zu betrachten,
wire jedoch zu kurz gefasst, da ethnologische Quellen zeigen, dass Anhédnger haufig
eine hochgradig individuelle Bedeutung besitzen (Kossack 1954; Bagley 2014, 94-96).

Erwéhnenswert ist auch die Verbreitung des Schuhmotivs. Zum einen zeichnen sich
verschiedene Schwerpunkte ab. So finden sich die Schuhgefifle, wie beschrieben, re-
gelhaft im 6stlichen Mitteleuropa und noérdlichen Stideuropa. Die Schuhanhinger kon-
zentrieren sich auf den Alpenraum, die Po-Ebene und Stidwestdeutschland, die Felsbil-
der auf Alpentiler wie das Valcamonica (Lombardei, Italien) und den skandinavischen
Raum. Schuhfibeln sind lediglich im 6stlichen Gebiet der Laténekultur dokumentiert
(Bagley 2009, 225-227; 228 Abb. 5). Zum anderen ist das Schuhmotiv in Westeuropa
fiir keinen der préhistorischen Bildtrager iiberliefert.

Motivkombinationen

Gelegentlich tritt das Schuhmotiv in Kombination mit anderen figiirlichen Verzierun-
gen auf. Die Schuhfibeln aus einem nicht ndher bestimmbaren Grab aus Hallstatt und
die aus Grab 147 vom Diirrnberg zeigen reliefierte Kopfdarstellungen, letztere eine
Maske mit spitzen Ohren (Bagley 2009, 226 Abb. 3,5; 3,6). Vorbilder dieses Motivs sieht
Jennifer Bagley im mediterranen Raum - in den als Waldgeister im Gefolge des Dio-
nysos interpretierten Satyrdarstellungen (Bagley 2014, 109). Ebenfalls ein Ursprung im
mediterranen Raum wird den Raubvogeldarstellungen zugeschrieben, die sich auf den
Schuhfibeln aus den Grabern 49 und 205/1 vom Diirrnberg wiederfinden (Bagley 2009,
226 Abb. 3,7; 3,8; Bagley 2014, 187).

Auf dem Schaft des Stiefelgefifes der tomba ad arca aus Este ist ein Pferd eingeritzt
(Abb. 5a). Joachim Meffert schreibt Pferden in der Este-Kultur eine prestigetrachtige
und religiose Bedeutung zu. Er stiitzt seine Vermutung auf schriftliche Quellen, die von
Pferdeopferungen berichten, auf Pferdebestattungen sowie auf Pferdedarstellungen, die

17 De Min 1978, 63; Pauli 1980, 236; Furméanek/Pieta 1985, 40; Baitinger 2007, 56.
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hauptsachlich in Grabkontexten und im Kontext des Reitia-Heiligtums gefunden wer-
den (Meffert 1998, 290-291).18

Eine von zwei Wasservogeln flankierte anthropomorphe Figur mit erhobenen Hin-
den findet sich in Spoleto auf den vier Schuhgefifien aus Grab 11 sowie auf den zwei
bis vier Exemplaren aus Grab 16 bzw. der Votivgrube (Abb. 5b).! Aufgrund der Kom-
position der Bildelemente - eine von antithetisch angeordneten Tieren oder Mischwe-
sen flankierte menschliche Gestalt — kann diese stark stilisierte Darstellung als das Mo-
tiv der potnia bzw. des despotes theron (Herrin bzw. Herr der [wilden] Tiere) identi-
fiziert werden. In der Regel wird dieses Motiv als das Abbild einer konkreten, meist
gottlichen Person gedeutet. Es gibt jedoch keine allgemeingiiltige Identifizierung, da
mit dem Motiv in unterschiedlichen Zeiten und Regionen wohl verschiedene Gotthei-
ten assoziiert wurden (Bagley 2014, 232-234; Schuhmann 2009, 81-95). In den Darstel-
lungen der potnia theron aus der Zeit der Schuhgefifle von Spoleto (2. Hilfte des 7. Jh.
v. Chr.) wird héufig Artemis gesehen.” Jennifer Bagley spricht sich dafiir aus, dass es
sich bei dem Motiv auch »um eine Chiffre fiir bestimmte Eigenschaften« (Bagley 2014,
234) handeln konnte, die Gottern oder Heroen zugeschrieben wurden. In jedem Fall
wird das Motiv der potnia bzw. des despotes theron in einem religidsen oder in gewis-
ser Weise Prestige verleihenden Kontext interpretiert. Eine bemerkenswerte Verkniip-
fung zwischen dem Motiv der potnia theron und den Schuhgefafien begegnet uns auch
auf vier in Montebelluna (Venetien, Italien) gefundenen Bronzescheiben (Gerhardinger
1991, 113-121). Abgebildet ist eine als personifizierte Gottheit gedeutete mit Mantel
und Rock bekleidete Frau, die einen Schliissel in der Hand halt und von Tieren bzw.
Pflanzen flankiert wird. Die von ihr getragenen Schuhe erinnern auf verbliiffende Wei-
se an die Schuhgefifie aus Este. Gemeinsamkeiten zwischen den beiden Schuhdarstel-
lungen zeigen sich in dem weit ausladenden, die Waden betonenden Schaft sowie den
Kndchelimitationen.

Auflerdem erwdhnenswert sind die fast identischen Ritzungen auf den Riicken
der Schuhgefifle aus den Gribern 58 und 124 von Budapest-Békasmegyer. Sie zeigen
ein mit Schraffur gefiilltes Dreieck, das an einer Spitze angewinkelte Linien aufweist
(Abb. 5c¢). Auf hallstattzeitlicher Keramik aus Bayern, Schlesien und Méhren finden
sich vergleichbare Motive in einer groflen Variationsbreite wieder (Eibner 1997, 130
Abb. 47; Dobiat 1982, 297 Abb. 13), die teilweise als anthropomorphe Darstellungen
gedeutet werden (Dobiat 1982, 303-308; Eibner 1997, 129-132; Brosseder 2004, 349),
da Dreiecke ein gingiges Darstellungsprinzip von Menschenbildern sind (Abb. 5d).
Wenn dem Motiv wie auf den Schuhgefifien Bildelemente fehlen, die als Details ei-
nes menschlichen Korpers gelten, beispielsweise Kreise als Kopf oder Linien als Beine,
ist fiir Alexandrine Eibner »eine Trennung zwischen symbolhaft abstrakter Wiedergabe

18 Eine vergleichbare Rolle nehmen Pferde wohl ebenfalls in anderen archdologischen Kulturen
ein, beispielsweise in den skythischen Gesellschaften (Kemenczei 2003, 179-183; Parzinger
2009).

19 Interessanterweise wurde dem Médchen aus Grab 11 neben den Schuhgefiflen auch eine kleine
Pferdeplastik mit in das Grab gelegt (Weidig 2013, 57). Die Kombination zwischen Schuh- und
Pferdemotiv begegnet uns hier also erneut, auch wenn die beiden nicht auf einem einzigen Tréi-
gerobjekt abgebildet sind.

20 Artemis gilt als die Herrscherin iiber Leben und Tod der Tier- und Pflanzenwelt, manchmal
auch als Geburtsgottin. Daher steht sie im Kontext von Fruchtbarkeit sowie dem Schutz von
Kindern und Frauen (dazu ausfiihrlicher: Graf/Ley 1997).
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und reiner Ornamentik kaum mehr moglich« (Eibner 1997, 129-132). Dagegen sieht
Claus Dobiat in allen Motiven, »die als Grundmotiv ein Dreieck zeigen und an der
Spitze oder an den Basisecken durch spiralige, hdkchen- oder »fahnchenférmige« Ansit-
ze verziert sind, [...] iiberaus stark abstrahierte anthropomorphe Darstellungen« (Dobi-
at 1982, 309). Es stellt sich also die Frage, ob die Schuhgefifle von Budapest-Békasme-
gyer eine der seltenen Menschendarstellung der spiten Bronzezeit zeigen, das Bildmo-
tiv etwas anderes, beispielsweise eine Behausung darstellt oder ein rein ornamentales
Verzierungselement vorliegt.

Deutungsversuche

Ebenso schwierig wie die Deutung des Bildmotivs auf den Schuhgefifien von Buda-
pest-Békdsmegyer ist auch die des Schuhmotivs selbst. Aufgrund der deutlichen Bin-
dung an Grabkontexte und weil viele der mit dem Schuhmotiv kombinierten Bildmo-
tive in einen religiésen Zusammenhang gestellt werden, konnte auch seine Bedeutung
in den religiosen Vorstellungswelten der bronze- und eisenzeitlichen Menschen zu su-
chen sein. Durch die geschlechts- und altersspezifische Grabbeigabe von Schuhgefifien
und Schuhanhingern zeigen sich wiederum soziale Aspekte. Auflerdem spiegelt sich
in der Diversitit der Bildtrdger und deren Verbreitungsschwerpunkten moglicherwei-
se eine unterschiedliche Verwendung des Schuhmotivs. Es bleibt demnach die Moglich-
keit, dass die Bedeutung des Schuhmotivs je nach Bildtrager, Zeit und Region variierte.

Um eine Vorstellung davon zu bekommen, wie differenziert die Bedeutung eines
Motivs sein kann, verweist Jennifer Bagley auf die variable Bedeutung des Schuhmotivs
im mykenischen bis spatantiken Griechenland, die sich je nach Kontext dndern kon-
ne (Bagley 2009, 230). Beispielsweise wird eine homogene Gruppe von keramischen
Schuhdarstellungen, die im attischen Raum in Gribern der geometrischen Zeit (Mit-
te des 11. bis Ende des 8. Jh. v. Chr.) hdufig in doppelter oder vierfacher Ausfithrung
gefunden werden, mit sogenannten nymphides identifiziert. Dabei handelt es sich um
Schuhe, die schriftlichen Quellen zufolge nur verheirateten Frauen zustanden. Die Bei-
gabe der Schuhdarstellung in Kindergridbern wird als symbolische Heirat verstanden,
wodurch unverheiratet verstorbene Miadchen zumindest im Tod oder Jenseits den sozi-
alen Status einer verheirateten Frau erlangen konnten.?! Schuhdarstellungen der Vasen-
malerei werden hingegen mit Werten in Verbindung gebracht, die sich in der Welt des
athletischen Wettkampfes wiederfinden. Abgebildet sind in der Regel Sandalen, die von
Athleten vor einem Wettkampf abgelegt werden oder die den Siegpreis eines solchen
sportlichen Ereignisses darstellen.

Fazit

Viele Aspekte weisen darauf hin, dass die Bedeutung der Schuhgefife in den religitsen
Vorstellungen und sozialen Gegebenheiten der prahistorischen Gemeinschaften zu su-
chen ist. Das zeigt sich in der Verkniipfung der Schuhgefifie mit anderen Bildmotiven

21 Bagley 2009, 230; Cultraro/Torelli 2009, 183-184; Haentjens 2002, 182-183; Weif3 1995, 35.
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wie der potnia theron, in der Dominanz der Schuhgefifle sowie der Trigerobjekte des
Schuhmotivs in einem sepulkralen Fundkontext, in der tendenziell geschlechts- und
altersspezifischen Schuhgefifibeigabe in Grabern sowie in der Vergesellschaftung der
Schuhgefifle mit auflergewohnlichen Artefakten — sei es im Grabkontext oder in an-
deren Befundkontexten — und der daraus resultierenden Abhebung von durchschnitt-
lichen Bestattungen eines Griberfeldes bzw. von gewohnlichen Siedlungsgruben. Der
Sinngehalt, den die Menschen mit den Schuhgefifien verbanden, bleibt uns jedoch ver-
borgen.

Gleichwohl bereichert die Erkenntnis, dass die Schuhgefifle als Ausguss- und Spen-
degefifle bei Libationen verwendet wurden, unser Wissen tiber die bronze- und eisen-
zeitlichen Gesellschaften Mitteleuropas. Entsprechend der schriftlichen und bildlichen
Quellen der Antike und des Alten Orients ermdglichen sie letztendlich die Rekonstruk-
tion spezifischer Handlungen, die im Kontext von Bestattungen, Opferungen oder an-
derer besonderer Situationen vollzogen wurden und bei denen Fliissigkeiten eine ganz
bedeutende Rolle spielten.
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Schonheit und Wandel - Bemerkungen zu
den Osterburger Fibeln

Zusammenfassung;:

Die Osterburger Fibel ist eine spezielle Form der dlteren vorromischen Eisenzeit. Die be-
sonderen Kennzeichen bestehen in einer festen Anbindung des FibelfufSes an den Biigel so-
wie in einer Spiralsehne, die um den Biigelansatz gewickelt ist. Die Fibel kommt im Mit-
telgebirgsraum und im Stiden der Norddeutschen Tiefebene vor, wobei sich regionale Un-
terschiede abzeichnen. Chronologisch nimmt sie das 4. und 3. vorchristlichen Jahrhundert
ein. In der dlteren Forschung wird der Fibeltyp als retardierende Nachahmung der laténe-
zeitlichen Vogelkopffibeln betrachtet. Der Seitenblick auf soziologische Untersuchungen
macht deutlich, dass die Entwicklung von Schmuckformen einen komplexen gesellschaftli-
chen Vorgang voraussetzt, bei dem nicht die Kopie von Vorhandenem, sondern die Sym-
bolik, Formfindung und Akzeptanz als sozialer Prozess im Mittelpunkt stehen.

Schliisselworter: Eisenzeit, Fibel, Jastorfkultur, Kulturwandel, Laténekultur, Norddeutsch-
land

Beauty and Change - Remarks on the Osterburger Fibeln

Abstract

The Osterburger Fibel is a specific brooch of the Early Preroman Iron Age. Typical attri-
butes are the fixed connection of foot and bow as well as twisting the string around the
bow neck. The brooch is distributed over Central Germany and the southern part of the
North German Lowlands. Regional variations can be identified. The brooch belongs to the
4" and 3" century BC. In older investigations the brooch was seen as a retarded copy of
Laténe Vogelkopffibel. A side view on sociological studies shows that the development of
jewellery is a complex social process. It is not the copy of existing forms but the symbolic,
form finding and acceptance as part of the social life are of main importance.

Keywords: Iron Age, Brooch, Jastorf Culture, Cultural Change, Laténe Culture, Northern
Germany

Schonheit

Der Mensch umgibt sich gerne mit schénen Dingen. Schonheit wird wahrgenom-
men. Objekte erhalten durch Form und Verzierung einen dsthetischen Wert. Betrach-
tet man den fiir die Herstellung erforderlichen hohen Aufwand, kann dieser dsthetische
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Wert durchaus neben den reinen Nutzwert gestellt werden oder diesen sogar erheblich
tibertreffen. Die Schonheit erhoht den Wert des Objektes und hebt dariiber hinaus das
Ansehen des Besitzers.

Die Formulierung einer allgemeingiiltigen Definition von Schonheit st6f3t allerdings
auf Schwierigkeiten. Was ist »schon«? Der Begriff entzieht sich bei ndherer Betrachtung
einer prazisen Beschreibung (Menninghaus 2007, 8 ff.; Liessmann 2009, 7 ff.). Die Zu-
sammenhinge, in denen er verwendet wird, sind zu vielféltig, um »Schonheit« auf ei-
nen Punkt reduzieren zu konnen.

Die Philosophie der Renaissance verfolgte den Gedanken, dass sich Schonheit in
einer ihr eigenen Gesetzmafligkeit niederschldgt. Die Bildende Kunst entwickelte mit
dem Begriff des »Goldenen Schnitts« (Liessmann 2009, 19) die Idee, dass sich die kos-
mische Ordnung in harmonischen Proportionen und symmetrischen Verhiltnissen
ausdriicken und abbilden lisst. Es wurde der Versuch gewagt, Schonheit in Zahlenre-
lationen zu fassen und damit die gottliche Gestaltung in einem Regelwerk festzuschrei-
ben (Kessler 2007, 133 ft.).

Die Epoche der deutschen Klassik (1780-1805) griff das antike, platonische Ideal
des Kalokagathia auf und verband das Schéne mit dem Wahren und dem Guten (Wan-
kel 1961; Heise 1988). Dem liegt der Gedanke zugrunde, dass das Schone eine géttliche
Eigenschaft darstellt, die im Verbund mit anderen &hnlichen Eigenschaften auftritt und
dadurch Bestarkung erfihrt.

Gegen die Auffassung, dass Schonheit eine statische Grofle ist, die einem Gegen-
stand, einer Person oder einer Situation dauerhaft innewohnt, brachte Friedrich Schle-
gel (1772-1829) den Gedanken des Interessanten ins Spiel. Das Interessante ist das
Auflergewohnliche, das Unkonventionelle, eine Abweichung vom Durchschnittlichen
(Schlegel 1988, 66; Liessmann 2009, 40 f.). Das Interessante wird als eine Qualitdt des
Schoénen in eine Beziehung zu seinem Umfeld gestellt und danach bewertet, wie stark
es daraus hervortritt. Allerdings ist das Interessante nicht von Dauer. Tritt durch die
ibermifige Prisenz eine Ubersittigung ein, wird das Interessante zum Gewdhnlichen
und verliert an Reiz und Wertschitzung. Der Begriff der Schonheit erhilt damit Dy-
namik. Sowohl die zeitbedingte Verdnderung des Betrachtungsobjektes durch Alterung
und Verfall als auch eine Herabstufung der Bewertung durch Gewdhnung kann diesen
Vorgang bewirken.

Ein weiteres Attribut des Schonen ist die Konsensfihigkeit innerhalb einer Grup-
pe. Schonheit setzt eine positive Objektwahrnehmung voraus, die von einer Anzahl von
Menschen geteilt wird (Gadamer 1977, 23 ff.; Liessmann 2009, 34; 79). Ob ein Betrach-
tungsobjekt als schon empfunden wird, ist nicht nur ein Reflex auf Form und Verzie-
rung, sondern setzt eine gesellschaftliche Akzeptanz und einen Konsens in Hinblick auf
seinen ideellen Wert voraus. »Schonheit verbindet oder in der Schonheit fithlen wir uns
verbunden« (Liessmann 2009, 35).

Wenn sich Charles Darwin (1809-1882) iiber Schonheit duferte, so tat er dies in
einem evolutionistischen Kontext (Darwin 1875, 295 ff,; 331 ff.; 347 ff.; Menninghaus
2007, 66 ff.). Der Mensch sei von Natur aus geneigt, einen Partner zu finden, Nach-
kommen zu zeugen und deren Fortkommen zu begleiten und zu sichern. Um die bes-
ten Chancen fiir eine optimale Fortpflanzung zu erlangen, habe der Mensch neben den
natiirlichen Kérpermerkmalen die kulturellen Ornamente entwickelt, die ihm erlauben,
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durch die Betonung ausgewdhlter Attribute die Attraktivitit seiner Person zu steigern.
Das Ornament wird zum Signal fiir Prestige, physische und mentale Kraft, Gesundheit,
ethische Integritit und Vermdgen. Dazu unterliegt das Ornament einem Selektions-
prozess, der zu stindiger Verinderung, zu Neuheiten und zu kleineren Ubertreibun-
gen der Norm fithrt (Darwin 1875, 331 ff.; Menninghaus 2007, 158). Winfried Men-
ninghaus fiithrt diesen Gedanken weiter. Die Bewertung der sozialen Rolle eines Indivi-
duums durch eine Gesellschaft wird in entscheidendem Mafle anhand der &sthetischen
Ausstrahlung dieser Person getroffen. Prinzipiell wohnt Schonheit solchen Gegenstin-
den inne, mit denen man sich schmiickt. Form, Material, Trageweise und Stimmigkeit
mit der Person, die Schmuck trigt, sowie der aktuellen Situation, in der dies geschieht,
bestimmen die Aulenwirkung des Tragers (Menninghaus 2007, 234 ff.).

Im Folgenden soll der Versuch unternommen werden, einen archiologischen Ob-
jekttyp — die Osterburger Fibeln - darauthin zu untersuchen, welche Gestaltungsmerk-
male ihn kennzeichnen und unverwechselbar machen, wo sich regionale und zeittypi-
sche Besonderheiten feststellen lassen und in welcher Relation dieser Typ zu anderen
funktionsdhnlichen Objekttypen steht. Ziel der Untersuchung ist indes nicht der mog-
licherweise aussichtslose Versuch, die ehemals als schon empfundenen Attribute zu be-
schreiben und so zu einem eisenzeitlichen Schonheitsbegriff und einer prahistorischen
Asthetik zu gelangen. Stattdessen sollen Gestaltungsmerkmale unter dem Aspekt be-
trachtet werden, inwieweit sie der Wertschitzung des Objekts zutrdglich waren bzw. in-
wieweit dsthetische Anspriiche die Form des Objekts mitbestimmten.

Osterburger Fibel

Die Osterburger Fibel stellt einen sehr markanten Typus dar (Abb. 1). Der zumeist un-
verzierte Biigel ist hoch gew6lbt und wird von der Spiralsehne umwickelt. Der Nadel-
halter ist deutlich abgesetzt. Das Fulende beschreibt die Form eines rechteckwinkli-
gen, gleichschenkligen Dreiecks. Bei den meisten Fibeln dieses Typs stellt die Ausge-
staltung des Fufles die einzige Verzierung dar. Der gesamte Fibelkorper ist im Guss in
verlorener Form hergestellt. Dies hat zu der allgemein gebrduchlichen Bezeichnung »Fi-
bel mit angegossenem Schlussstiick« gefiihrt. Diese Bezeichnung erscheint nicht recht
gelungen, da das Missverstdndnis entstehen konnte, dass fiir das AngiefSen des Schluss-
stiickes ein zweiter Arbeitsgang notwendig gewesen sei bzw. der Fufl eigentlich vom
Biigel getrennt sein sollte (in diesem Sinne: Busse 1912, 244). Zugleich wird vorschnell
ein Zusammenhang mit den Fibeln vom Friihlateneschema hergestellt, deren Fuf frei
endet und den Biigel nicht beriihrt. Die Bezeichnung Osterburger Fibel geht auf die
Publikation der Laténefibeln durch Robert Beltz zuriick (Beltz 1911), der das pracht-
volle Exemplar von Osterburg in der Altmark, als beispielhaften Vertreter dieser Fi-
belform abbildete. Anhand der Grundelemente wire dieser Fibeltyp nach Otto Tisch-
ler (1881) der Spitlaténezeit zuzuordnen. In diesem Sinne duflerten sich Paul Wegener
und Alfred Mirtschin (Wegener 1895, 143; Mirtschin 1933, 93; 184). Allerdings wies
Beltz (1911, 690) darauf hin, dass die Form einen eher altertiimlichen Eindruck ver-
mittelt. Gustav Schwantes (1911, 142) stellte diesen Typ in einen Zusammenhang mit
den friihlaténezeitlichen Tierkopffibeln. Er spricht von einer Degeneration bzw. von
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Abb. 1:  Osterburger Fibeln: 1: Markranstadt, Lkr. Leipzig; 2: Zauschwitz, Lkr. Leipzig;
3: Schkoélen, Lkr. Leipzig; 4: Ranis, Saale-Orla-Kr. (nach Neumann 1973, Taf. 10A,11);
5: Geltow, Lkr. Potsdam-Mittelmark (nach Seyer 1969, Abb. 18); 6: Zehmen, Lkr. Leipzig
(nach Griinert 1957, Taf. VIIL9); 7: Zeithain, Lkr. Meif3en; 8: Osterode, Lkr. Osterode
a. Harz (nach Schliiter 1975, Taf. 2,1); 9: Crobern, Lkr. Leipzig (nach Griinert 1957,
Taf. XXXIX,11); 10: Einbeck, Lkr. Northeim (nach Cosack 1988, Abb. 2,2); 11: Nienburg,
Lkr. Nienburg/Weser (nach Tackenberg 1934, Taf. 5,13); 12: Ostercappeln, Lkr.
Osnabriick (nach Mallers 2009, Taf. 2). M. 1:2.
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einer Nachahmung (Schwantes 1911, 142; 1958, 338). In der jiingeren Forschung spielt
die formale Néhe zu den spiten Fibeln vom Friihlaténeschema eine besondere Rolle
(Binding 1993, 27 ff.; Mollers 2009, 58f.). Dem gegeniiber spricht sich Jochen Brandt
sehr deutlich fiir die Interpretation als Eigenschopfung des Jastorfgebiets aus und fiithrt
dafiir insbesondere technologische Aspekte und gestalterische Eigenheiten ins Feld
(Brandt 2001, 71 f.).

Bei der Osterburger Fibel handelt es sich um einen durchaus variantenreichen Ty-
pus, dem jedoch einige weit verbreitete Merkmale zugrunde liegen. Betrachtet man zu-
nédchst den Fuf}, so tiberwiegt ein Design, zu dem eine grofle Kugel, ein pufferformi-
ges Zwischenstiick sowie eine kleine Kugel gehoren (Abb. 1). Sehr héufig ist diese plas-
tische Zier auf der Unterseite abgeflacht und kann sogar eine verkiirzte kammartige
Gestalt annehmen. Vereinzelt ist die Kugel die einzige Fufizier und bindet direkt an
den Biigel an. Bei einer zahlenmiflig grofieren Gruppe stellt eine Auszipflung in Form
eines Entenschnabels die Verbindung zum Biigel her. Auf einer Fibel aus Ranis, Saa-
le-Orla-Kreis, werden »Augen« auf der Zierkugel angedeutet, die die Anmutung eines
Vogelkopfes verstirken (Abb. 1,4). Bei anderen Stiicken nimmt die Auszipflung eine
dreieckige Form an und kann auf dem Biigel von V-férmig angeordneten Riefen kon-
turiert sein. Als Variation des Kugel-Puffer-Kugel-Motivs kann die kleine Kugel ge-
kerbt sein, durch eine kleine dreiblattrige Rosette oder durch drei kleine Kugeln ersetzt
werden. Eine weitere Variante besteht darin, dass die beiden Kugeln des Grundmotivs
etwa gleichgrofy sind. Diese Variante wird um Fibeln erweitert, bei denen ein glatter
Steg statt eines profilierten Puffers zwischen den Kugeln sitzt (Abb. 1,10). In diesem
Fall kénnen sich auch mehrere Kugeln an einer Position befinden. Schliellich kann
das Fuflende aus einer Aneinanderreihung von schwach hervorgehobenen Rippen und
Wiilsten bestehen (Abb. 1,5.6).

Nur selten kommt zusétzlich zur plastischen Profilierung des Fufles ein Dekor vor.
In einzelnen Fillen ist es eine S-férmige Volute, eine Zickzacklinie oder ein Kreisaugen-
paar. Verschiedentlich begegnet eine Reihe von Kerben oder gegeneinander gestellter
Winkel im Bereich des Nadelhalters.

Der Biigel besitzt in der Regel einen ovalen bis D-formigen Querschnitt. Nur ver-
einzelt kommen C-férmige oder dachférmige Biigelprofile vor. Der Biigel nimmt meis-
tens zur Spirale hin an Volumen zu und wirkt dann im Extremfall fast birnenférmig.
Daneben gibt es gleichbleibend starke Biigelverldufe.

Wihrend der Biigel auf der Seite des Nadelhalters in der Regel steil abfillt, verlduft
die Seite der Spirale iiberwiegend geneigt. Es treten aber auch symmetrische oder ge-
genldufig geformte Biigel auf. Der Biigel ist regelmaf3ig unverziert. Zu den Ausnahmen
gehoren Fibeln mit Mittelgrat oder Randleisten. Nur in Einzelféllen erscheinen davon
abweichende Biigeldekore. Es gibt geknopfelte Biigel aus einer regelméfiigen Abfolge
von kugeligen Verdickungen und zwischengeschalteten Puffern oder Wiilsten, blattfor-
mige Biigel mit einer Kreisaugenverzierung sowie Biigel mit plastischen Rippenverzie-
rungen. Eine Fibel aus Osterkappeln, Lkr. Osnabriick, wurde mit einer plastischen Ver-
zierung aus einer liegenden Volute und seitlichen Schnecken versehen (Abb. 1,12).

Die Osterburger Fibeln sind mit nur wenigen Ausnahmen mehrgliedrig. Der Fi-
belbiigel endet in einer Ose, durch deren Offnung eine eiserne Fibelachse geschoben
ist. Die Spirale besteht aus Bronze. Sie besitzt zwischen sechs und 30 Windungen, am
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hiufigsten sind es zehn. Die Windungen verteilen sich gleichmaf3ig oder leicht asym-
metrisch auf beide Seiten der Fibel. Die Sehne ist oberhalb gefithrt und umschlingt im-
mer den Biigel.

Eine auflergewo6hnliche technische Losung weisen mehrere Fibeln auf. Thre rdumli-
che Streuung sowie die Unterschiede in der gesamten Gestalt sprechen gegen eine lo-
kale Eigentiimlichkeit.! In das Biigelende wurde eine Rinne eingearbeitet, in die das
Ende eines Drahtes eingesteckt und fest eingefiigt wurde (Abb. 1,7.8). Der Draht wur-
de zur Spirale von sechs bis zehn Windungen und den Biigel umschlingender Sehne ge-
bogen. Trotz der Mehrgliedrigkeit dieser Konstruktion fehlt die Spiralachse. Auf den
ersten Blick wirkt die Fibelmechanik eingliedrig, was beabsichtigt gewesen sein diirfte.

Als dritte technische Umsetzung besitzen mehrere Fibeln eine eingliedrige Kon-
struktion (Abb. 1,6.9). Das Biigelende lauft in einen Draht aus, aus dem die Spirale mit
sechs bis acht Windungen und stets den Biigel umschlingender Sehne gebogen wurde.
Auch diese Fibeln besitzen keine Achse.

Die Gruppe der Osterburger Fibeln verteilt sich auf den Mittelgebirgsraum und den
nordlich direkt anschlieflenden Teil der Norddeutschen Tiefebene (Abb. 2). Im Westen
reichen Stiicke bis in das Hessische Bergland, im Osten bilden die sichsische Elbe bei
Meiflen und die Spree nahe Berlin die Eckpunkte.

Betrachtet man einzelne Elemente der Fibeln, lassen sich regionale Besonderheiten
erkennen. Um subjektive Bewertungen zu vermeiden, wird die Gliederung zunéchst auf
Grundlage von metrischen Merkmalen erstellt.

Die absolute Fibellinge liegt etwa zwischen 3 und 9 cm. Erfasst man die einzelnen
Léingen tabellarisch, lassen sich Verteilungsmuster erkennen (Abb. 4 links). Die kleinen
Fibeln mit einer Linge von 2,9-3,6 cm kommen verdichtet im Raum Halle/Leipzig so-
wie westlich von Berlin vor (Abb. 3). Fibeln zwischen 3,7 und 5,6 cm Lénge fiillen die-
sen Bereich auf und ergdnzen ihn nach Siidwesten in den thiiringisch-nordhessischen
Raum. Fibeln mit einer Lange von 5,7 cm und mehr kommen ndordlich des Harzes an
Weser und Aller vor.

Ein zweites metrisches Merkmal ist die Grofle der Fibelspirale. Die Variationsbreite
liegt zwischen sechs und 30 Windungen. Die Tabelle (Abb. 4 rechts) erlaubt es, Fibeln
mit einer kurzen, zumeist 6- oder 8-windigen Spirale aussondern, die vor allem in Hes-
sen, Thiiringen, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Brandenburg verbreitet sind (Abb. 5). Fi-
beln mit einer mittellangen Spirale von in der Regel zehn oder zwolf Windungen kom-
men verdichtet im Raum Halle-Leipzig, dem Elbknie bei Zerbst und dem Potsdamer
Raum vor. Fibeln mit einer grofien Spirale von mehr als 15 Windungen bilden eine Ei-
genart der Zone nordlich des Harzes.

Fasst man diese beiden Beobachtungen zusammen, lassen sich generalisierend drei
Regionen unterscheiden. In Nordhessen und Thiiringen kommen mittelgrole Fibeln
mit einer kurzen Spirale vor. Im Raum Halle/Leipzig und Potsdam sind es sehr kleine
Fibeln mit einer mittellangen Spirale. Grofie Fibeln mit einer langen Spirale sind cha-
rakteristisch fiir den Weser-Aller-Raum und die Altmark. Diese raumliche Trennung

1  Mirtschin 1933, 93; Neumann 1957; Claus 1957, 80 f.; siche auch Meier 2000.
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Abb. 2:  Verbreitung der Osterburger Fibeln (dazu Liste 1).

und die daraus ableitbaren kommunikativen Beziehungen entsprechen durchaus den
kulturellen Beziigen in anderen Bereichen.?

Schwieriger ist die dsthetische Bewertung von Gestaltungsmerkmalen, da eine sub-
jektive Einschitzung vorgenommen werden muss. Einen Ansatzpunkt kénnte die Er-
orterung der Frage bieten: Was unterscheidet die Osterburger Fibel von anderen, zur
gleichen Zeit verwendeten Typen? In der Unterscheidung zu anderen Formen driickt
sich neben technischen und funktionalen Aspekten méglicherweise die als besonders
empfundene Formschonheit aus. Bei der Osterburger Fibel fillt die Geschlossenheit der
Form besonders ins Auge. Die Unterschiede zwischen der Profilierung von Fufl und
Biigel verschwimmen. Bei manchen Fibeln bilden kugelférmige und rippenartige Ver-
dickungen die stilisierten Rudimente einer Fuf8zier, wahrend die Einheit von Biigel und
Fuf$ den Charakter der Fibel bestimmt. Dieses Merkmal stellt einen progressiven Ent-
wicklungstrend dar und muss deshalb als dsthetisch relevant angesehen werden (Schlii-
ter 1975, 35).

Ein universelles Merkmal ist ein Fibelkopf mit den Biigel umschlingender Sehne.
Dieses Kennzeichen unterscheidet die Osterburger Fibel eindeutig von den grundsétz-
lich dhnlichen Vogelkopffibeln. Es tritt unabhéingig von der jeweiligen mechanischen
Konstruktion der Fibel auf und scheint demnach weniger eine technologische als eine

2 Vergleiche die Verbreitung: Schélchenhalsringe Typ G, K, L/2, N (Voigt 1968, Abb. 28-30);
zweischenklige eiserne Giirtelhaken von V-Form (Keiling 2008, 99 Abb. 6); Schildohrringe (Lor-
entzen/Steffgen 1990, 489 Abb. 5); Korallenfibeln (Schifer 2007, 352 Abb. 6); Tutulusnadeln
(Jacobi 1969, 77 Karte 1); Keramik mit Strichverzierung (Peschel 1986, Abb. 13); Nienburger
Tassen (Tuitjer 1987, Karte 1); Gehdngeschmuck Typ Wolpe (Sicherl 2007, 129 Abb. 15).
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Abb. 3:  Verbreitung der Osterburger Fibeln: Kreis = kleine Fibeln (L. < 3,7 cm); Raute = mittel-
grof3e Fibeln (L. 3,7-5,6 cm); Balken = grofie Fibeln (L > 5,6 cm).

asthetische Losung zu sein. Dafiir spricht auch, dass die Sehne héiufig einen rund ge-
schwungenen oder girlandenartigen Verlauf nimmt.

Fiir das Ostliche Verbreitungsgebiet der Osterburger Fibeln an mittlerer Elbe und
Havel macht die geringe Grofle die Fibel zu einer Besonderheit. In dieser Region sind
alle zeitgleichen Fibelformen deutlich grofler (Griinert 1957, 128; Kaufmann 1992).
Hier scheinen Form und Gréfle eng miteinander verbunden zu sein. Ob es sich dabei
um ein dsthetisches oder funktionales Merkmal handelt, ist kaum sicher zu entschei-
den, da Moglichkeiten fehlen, die genaue Nutzung der Fibel zu definieren. Die enge
Verkniipfung von Form und Grofle legt eine asthetische Ursache zumindest als Teilas-
pekt fiir die Fibelgrofe nahe.

In Thiiringen und Hessen dhneln die Osterburger Fibeln in der Konstruktion und
Grofle den Duxer Fibeln. Die lang gestreckte Form und die geringe Spiralbreite von
nur sechs bis acht Windungen sprechen dafiir. Dort bestanden offenbar andere Ge-
schmacksvorstellungen als in der ostlich anschlieflenden Region.

Auch die besonders grofien Fibeln aus Niedersachsen und der Altmark scheinen ei-
nem regionalen Trend zu folgen. Auffillig sind die besonders breiten Spiralrollen, die
sich mit den Osterburger Fibeln etablierten und bis in die Spitlatenezeit zum Kennzei-
chen norddeutscher Fibeln wurden.?

Die chronologische Einordnung der Osterburger Fibeln birgt Probleme. Einer-
seits ist der Zusammenhang mit den Lt A-zeitlichen Vogelkopffibeln offenkundig,

3 Rangs-Borchling 1963, 18; Wendowski-Schiinemann 1999, 33-35; Wendowski-Schiinemann
2000, 113 f.; Wendowski-Schiitnemann 2004, 112.
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Abb. 4:  links: Hiufigkeitsverteilung nach Fibellange; rechts: Haufigkeitsverteilung nach der
Anzahl der Spiralwindungen.

andererseits gilt die Osterburger Fibel als eine Form der Stufen Lt B2 und C1 (Schliiter
1975, 35 f,; Miiller 1985, 70-72; Spehr 2010, 386). Es fehlt jedoch eine plausible Erkla-
rung fiir die zeitliche Liicke zwischen diesen beiden Eckdaten. Die Annahme einer ek-
lektischen Motivation und einem Riickgriff auf altes Formengut iiberzeugt nicht, da die
Vogelkopfhibel in Mitteldeutschland nur eine geringe Verbreitung gefunden hatte (Kar-
tierung: Ender 2009, 173 Abb. 2). Das Problem wird durch die Umstinde erschwert,
dass Osterburger Fibeln nicht im Laténekreis vorkommen und daher nicht unmittel-
bar in die Latenechronologie einzupassen sind, die bestehenden lokalen und regionalen
Chronologien Mittel- und Norddeutschlands aber nur wenige Ansatzpunkte fiir eine
feine Abstufung geben.

Zu den éltesten Fundinventaren gehort Grab 15 von Forde, Lkr. Potsdam-Mittel-
mark (Vof3/Stimmig 1887, Abt. IVa, Taf. 11,15). Bestimmend ist ein dreigliedriges Ge-
fafl mit hohem Kegelhals, das in die Stufe Ib (Seyer) bzw. in das spite 5. oder frithe 4.
vorchristliche Jahrhundert zu datieren ist (Seyer 1982, 10 ff.). Ein dhnliches Alter diirf-
te Grab 39 von Ranis, Saale-Orla-Kreis, erreichen. Die Fibel weist mit der eindeuti-
gen Darstellung von Schnabel und Augen eine enge Beziehung zu den Vogelkopffibeln
auf, besitzt aber mit dem steil abfallenden fuf3seitigen Biigelabschnitt und der den Bii-
gel umschlingenden Sehne solche Elemente, die die Osterburger Fibel charakterisieren.
Wihrend Hans Kaufmann (1963, 137) das Inventar in die Stufe Lt A stellt, datiert es
Barry Raftery (1988, 6) in die Stufe Lt B1. Eine dhnlich frithe Datierung kdnnte auch
fiir das Grabinventar von Hohenprief3nitz, Lkr. Nordsachsen, gelten (Spehr 2010). Die
Beigabenausstattung ist aufSergewohnlich umfangreich. Zum Trachtenschmuck zahlt
ein Gurtelblech, das auf hallstattzeitliche Traditionen zuriickzufithren ist, in Nordsach-
sen aber bis in die Friihlaténezeit verwendet wird (Keiling 2008; Ender/Ender 2014).
Zur Verzierung des Giirtels dienen tutulusformige Zierknopfe, die in ihrer Form an
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Abb. 5:  Verbreitung der Osterburger Fibeln: Raute = 6-8 Spiralwindungen; Kreis = 10-14
Spiralwindungen; Balken = 15 und mehr Spiralwindungen.

die Kopfe der friihlaténezeitlichen Tutulusnadeln erinnern, aber auch schon an hall-
stattzeitlichen Giirtelblechen zu finden sind (Jacobi 1969; Kilian-Dirlmeyer 1972). Ein
ahnliches Girtelblech kommt in Treben, Lkr. Nordsachsen, zusammen mit drahtfor-
migen Fibeln vor (Kaufmann 1981, 610 f; Keiling 2008; Ender/Ender 2014). Ein zwei-
tes stammt aus Leipzig-Connewitz und war mit Duxer Fibeln kombiniert (Griinert
1957, 156 f.; Taf. XVIL,3). Der Bronzehalsring von Hohenprieflnitz gehort zur Grup-
pe N nach Theodor Voigt, die insgesamt schlecht datierbar ist (Voigt 1968, 180 ft.; Mél-
ler/Schmidt 1998, 587 f. [Typ E.11]). Aus Ziesar stammt ein geschlossener Fund eines
Halsrings der Gruppe N mit einer Duxer Fibel, von Bornicke liegt die Kombination mit
einer Spatenkopfnadel vor (Voigt 1968, 180 ff.; Abb. 20h-m; 21c-d; Reinbacher 1963,
84; Taf. 59 U400).

Wichtig fiir die Datierung der Osterburger Fibeln ist ein Inventar aus Brielow, Lkr.
Potsdam-Mittelmark, zu dem ein geknopfelter Armring und eine Fibel vom Friihlaténe-
schema mit grofler Fuflzier gehoren (Seyer 1982, Taf. 14.1). Nach stiddeutscher Termi-
nologie passt die Fibel in die Stufe Lt B2. Spite Segelohrringe und eine blaue Glasperle
mit Spiralmustern bei einem Fund aus Zerbst-Ankuhn sind typisch fiir die Mittellaténe-
zeit (Zepezauer 1993, 94 f.). Grab 138 von Uetz, Stkr. Potsdam, weist einen Zungengiir-
telhaken und eine Fibel vom Mittellateneschema auf (Seyer 1982, Taf. 26,13). Bei der
Bronzefibel aus dem gleichen Inventar diirfte es sich um eine Osterburger Fibel han-
deln, obwohl wesentliche Teile des Fufles verschmolzen sind.
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Abb. 6:  1: Biigeljochfibel (Fritzlar, Schwalm-Eder-Kr., nach Schotten 1988, Abb. 2,3);
2: Biigelplattenfibel (Manching, Lkr. Pfaffenhofen a. d. Ilm, nach Gebhard 1991,
Taf. 12,209); 3: Fibel Typ Benstrup (Loningen-Benstrup, Kr. Cloppenburg, nach
Nortmann 1983, Taf. 8,14). M. 1:2.

Insgesamt bestitigt sich die Gliederung von Wolfgang Schliiter in eine tendenziell &l-
tere Gruppe von Osterburger Fibeln, deren Fuf3gestaltung mit Kugel und schnabelf6r-
migem Fortsatz Ankldnge an Vogelkopflibeln aufweist, sowie eine jiingere Gruppe, de-
ren Fufprofil aus einer Aneinanderreihung von Rippen, Wiilsten und Kugeln besteht
(Schliiter 1975, 35 f.). Allerdings scheint sich die Fibelform insgesamt nicht auf die spa-
te Stufe Lt B2 und die Mittellaténezeit begrenzen zu lassen, wie Schliiter annimmt. Die
wenigen geschlossenen Grabfunde geben durchaus Hinweise auf eine Entwicklung der
Form bereits ab einer spiten Stufe Ib (Seyer) bzw. der ersten Hilfte des 4. vorchrist-
lichen Jahrhunderts, was der Stufe Lt B1 siiddeutscher Terminologie entspricht. Jiingere
Stiicke gehoren in die Stufe IIa (Seyer) bzw. in das 3. vorchristliche Jahrhundert.

Um den Formenbestand der Osterburger Fibel abgrenzen zu kénnen, ist ein Blick
auf dhnliche, aber doch abweichende Fibeltypen erforderlich. Nimmt man als charak-
teristisches Merkmal die Einheit von Biigel und Fuf3, so gibt es neben den Osterburger
Fibeln noch weitere Fibelformen, die hier kurz genannt und in ihrem Merkmalsspek-
trum vorgestellt seien.

Biigeljochfibel

Die Biigeljochfibel (Abb. 6,1) ist eine in der Gestaltung geschlossene und regional eng
verbreitete Form des Nordhessischen Berglandes (Abb. 7). Es handelt sich um eine
mehrgliedrige Fibel mit einer relativ kurzen Spirale von sechs bis acht Windungen und
einer den Biigel umschlingenden Sehne. Die eiserne Spiralachse ist durch einen 6sen-
formigen Biigelabschluss gefiihrt und endet — ob vereinzelt oder regelhaft ldsst sich
bei dem Erhaltungszustand nicht beurteilen — mit kugeligen Bronzekndpfen (Schotten
1984, 133 f.). Der Biigel ist breit oval oder rautenférmig und weist einen C-formigen
Querschnitt auf. Das charakteristische Merkmal besteht in einer quer iiber den Biigel



82 | EAZ, 54.]g., 1/2 (2013) Ronald Heynowski

~
= ===
—
@
= ?
&/
A o
— 0
03 ° o
o ™) o
AN * °
b} o
o
- |
*? o
™y ||I
o 1 o

Abb. 7:  Verbreitung der Fibeltypen: Balken = Biigeljochfibel (dazu Liste 2); Kreis =
Biigelplattenfibel (dazu Liste 3); Raute = Fibel Typ Benstrup (Roymans 2007, Abb. 9).

verlaufenden Zierleiste. Sie ist mit Querkerben versehen und schlief$t mit deutlich tiber
den Biigelrand hinaustretenden kugelférmigen Fortséitzen ab. Es ist offensichtlich, dass
dieses Biigeljoch die Form der Fibelspirale aufgreift und sie bildhaft verdoppelt. Der
Fuf} ist rahmenférmig und beschreibt ein Dreieck. Die Fufizier besteht aus mehreren
kugelformigen oder kammartigen Wiilsten.

Bei allen Biigeljochfibeln handelt es sich um Einzelfunde oder um Funde innerhalb
eines Siedlungsareals. Eine Feindatierung ist nicht moglich.

Biigelplattenfibel

Als Bugelscheibenfibel oder Biigelplattenfibel wird ein Typ bezeichnet, dessen her-
vorragendes Merkmal in einer zumeist kreisrunden Aufweitung des Biigels besteht
(Abb. 6,2). Die hochgestellten Kanten und ein Befestigungsdorn in Scheibenmitte wei-
sen auf eine etwa halbkugelige Zierauflage hin, die jedoch in der Regel vollstindig ver-
gangen ist. Nur eine Fibel aus Miicheln, Saalekreis, besitzt eine kugelsegmentformige
Metallkappe, die das mogliche Aussehen der Scheibenauflage bei anderen Fibeln illus-
triert (Miiller 1985, Taf. 60,26). Stellt man eine formale Beziehung zu den frithlaténe-
zeitlichen Fibeln mit scheibenférmigem Fuflabschluss (Miinsinger Typ) her, konn-
ten solche Stiicke typologisch frith sein, bei denen die Fufizier in einer kleinen Schei-
be und anschliefendem Fortsatz in den Biigel iibergeht. Als einzige dieser typologisch
frithen Fibeln stammt das Stiick aus Altmersleben, Altmarkkreis Salzwedel, aus einem
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geschlossenen Grabfund. Mit Zungengiirtelhaken, Segelohrringen, einem Armring mit
ovalem Querschnitt und einer gekropften Nadel diirfte der Fund in die Stufe IIa (Seyer)
ins spite 4. vorchristliche Jahrhundert gehéren (Seyer 1982, 10 ff.). Bei den typologisch
jingeren Exemplaren bildet die hypertrophierte Scheibe in Biigelmitte das dominan-
te Zierelement. Der weitere Biigel ist rinnenf6rmig eingetieft und war vermutlich eben-
falls mit einer Ziereinlage gefiillt. Erginzend koénnen kleine Rundeln am Scheibenrand
erscheinen. Fiir die chronologische Einordnung ist ein Grabfund von Waltershausen,
Lkr. Rhon-Grabfeld, bedeutsam (Miiller 1998; Miller 2007, 276 Abb. 14; Cosak 2008,
106). Eine Fibel des behandelten Typs tritt in Kombination mit einer Tutulusnadel, zwei
Korallenfibeln, einem Hohlbuckelarmring und einem Sprossengiirtelhaken sowie Zier-
knopfen auf. Zeitlich gehort das Grab an den Ubergang von Lt B2 zu Cl, etwa in die
Mitte des 3. vorchristlichen Jahrhunderts. Typologisch handelt es sich bei der Biigel-
plattenfibel aus Waltershausen um kein besonders spites Stiick.

Drei Biigelplattenfibeln gehéren zu dem so genannten »Germanenfund« von Man-
ching, Lkr. Pfaffenhofen. Zu den weiteren Fundstiicken zahlen Beschlagstiicke und Ge-
héngeteile, Ringschmuck und eine Anzahl von Fibeln vom Mittellateneschema. Werner
Kriamer datierte den Fund in die spite Mittellatenezeit, die gleiche Zeitstellung favori-
siert auch Andreas Schifer (Kramer 1950; Schifer 2007, 347 ft.).

Biigelplattenfibeln sind in Mitteldeutschland weit verbreitet, wobei der Schwerpunkt
westlich des Harzes zu liegen scheint (Abb. 7).

Fibel Typ Benstrup

Aufgrund ihres gesamten Erscheinungsbildes miissen in diesem Zusammenhang auch
die Fibeln vom Typ Benstrup genannt werden (Nortmann 1983, 56 ff.; Sicherl 2003;
Roymans 2007, 316). Das charakteristische Merkmal dieser eingliedrigen Fibel besteht
in einer halbkugeligen, mit radialen Rillengruppen verzierten Blechpauke in Biigel-
mitte (Abb. 6,3). Der Fibelfuf$ ist nach unten umgeschlagen und liegt an der Untersei-
te des Biigels an. Trotz der andersartigen Konstruktion stimmt diese Fibelform in ih-
rem Gesamterscheinungsbild und der Annahme einer halbkugeligen Plattenauflage mit
den Biigelplattenfibeln iiberein. Die Verbreitung beschrankt sich regional auf das Ge-
biet zwischen Ems, Niederrhein und Maas und schlief3t sich damit direkt westlich an
die Verbreitung der Biigelplattenfibeln an (Abb. 7). Die Stiicke gehéren in den Nieder-
landen in die Mittellaténezeit (Sicherl 2003; Roymans 2007, 315 f.).

Ausgehend von den Osterburger Fibeln lassen sich verschiedene Fibeltypen mit einer
ganz eigenen markanten Formgebung definieren. Sie bilden einerseits mit charakteris-
tischen Ubereinstimmungen - die Einheit von Biigel und Fuf}, die mehrgliedrige Kon-
struktion, die den Biigel umschlingende Sehne - {iberregionale Gemeinsamkeiten aus.
Andererseits tritt eine Regionalitit durch spezifische Dekorelemente oder Abmessungen
in Erscheinung. Insgesamt sind es Fibeln, die die Ausbildung eigenstdndiger Formtradi-
tionen im Raum nordlich des Mittelgebirgszuges respektive am Siidrand der Norddeut-
schen Tiefebene vor Augen fithren. Wie kam es zu dieser Gestaltung?
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Das Handeln des Menschen als einem sozialen Wesen ist durch eine Reihe wesentlicher
Vorginge geprigt. Dazu gehoéren die Konsolidierung von Gemeinschaften, die Kommu-
nikation, die Konsensbildung innerhalb der Gemeinschaft sowie die Abgrenzung nach
auflen (Eibl-Eibesfeld 1976, 159 ff.; Wickler 1981, 65 ff.). Soziale Schichtung und regi-
onaler Bezug stellen dabei wichtige Kriterien fiir die Gruppenbildung und deren Auf-
rechterhaltung dar. Weitere Aspekte sind die verwandtschaftlichen, religiésen, politi-
schen und wirtschaftlichen Beziige. Fiir solche Gesellschaften, deren Lebensgrundlage
in einer weitgehenden wirtschaftlichen Autarkie besteht, sind stabile soziale Struktu-
ren essentiell. Eine Grundstabilitit gewahrleistet die Funktionstiichtigkeit, wahrend die
Verfolgung individueller Ziele den Erfolg der Gemeinschaft und damit auch die Uber-
lebenschancen des Einzelnen gefihrdet. Jede Gruppierung verfiigt {iber eigene Regeln,
die zu einer inneren Stabilisierung fithren, und iiber eigene Zeichensysteme, die diese
Rahmenbedingungen erfahrbar machen. Sichtbare Unterschiede, die hdufig aktiv betont
werden, markieren die Abgrenzung zu benachbarten Gruppen.

Gesellschaften verdndern sich. Zu den wichtigsten Eigenschaften des Menschen ge-
horen die hohe Anpassungsfihigkeit an sich verandernde dufSere Umstéinde, aber auch
das aktive Betreiben von Veranderung. Neugierde und Kreativitdt einerseits, die Durch-
setzung von Eigeninteressen andererseits sind wesentliche, im Verhalten des Menschen
verankerte Voraussetzungen. Eine sich stetig verdndernde duflere Umgebung und die
innere Dynamik gesellschaftlicher Verhiltnisse sind die Motoren fiir eine permanen-
te Veranderung.

Soziale Mobilitit, die Ausweitung von Einflusssphiren oder wirtschaftliche Veréin-
derungen fiihren zu Konflikten mit der gegebenen Ordnung. Folglich sind die Grup-
pen unabléssig gefordert, sich zu positionieren. Um den Fortbestand in Konkurrenz mit
Nachbargruppen zu gewiéhrleisten, miissen stindig neue und zeitgeméifle Modifikatio-
nen hervorgerufen und etabliert werden.

Norbert Elias beschreibt eine gesellschaftliche Gruppierung als einen Kommunika-
tionsraum, bei dem die einzelnen Mitglieder auf unterschiedliche Art und Weise und
in unterschiedlicher Intensitdt miteinander vernetzt sind (Elias 1976 [Bd. 2], 312 ff.).
Beides stellt er in direkte Abhingigkeit zur Aufnahmebereitschaft fiir neue Ideen. Sind
die einzelnen Mitglieder einer Gemeinschaft vorrangig untereinander vernetzt, besitzen
aber nur in einem geringen Grad Beziige nach auflen, ist das Bediirfnis oder die Ab-
sicht grof3, die bestehenden Werte zu pflegen, auf ihnen zu beharren und sich auf sie zu
stiitzen. Gesellschaften mit einer Kommunikation, die vorwiegend nach innen gerichtet
ist, neigen zur Konservierung ihrer Werte und Symbole.

Eine vollig andere Situation ergibt sich, wenn einzelne Mitglieder durch eine beson-
ders intensive und vielfiltige Vernetzung aus ihrer Gemeinschaft hervortreten. Diese
Personen sind Angehdorige unterschiedlicher gesellschaftlicher Gruppierungen und ver-
fiigen tiber verschiedene Werte- und Bezugssysteme, zwischen denen sie je nach Situ-
ation wihlen. In den verschiedenen Zirkeln werden Ideen und aktuelle Entwicklungs-
konzepte ausgetauscht. Thre Mitglieder sind zugleich Mitwisser und Mitgestalter neu-
er Trends und werden zu Katalysatoren. Die hervorgehobene Stellung einer Person ist
davon abhingig, in wie weit sich diese in die Gestaltung neuer Trends einbringt und
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durch personlichen Einfluss und Intuition in einer fir die Gruppe akzeptablen und
richtungsweisenden Form realisiert (Czarniawska 2009, 386 ff.).

Dieses Modell zur Erklirung gesellschaftlicher Wandlungsprozesse lasst sich auch
auf die Objektebene beziehen und damit auf einen Bereich, der sich an archédologischen
Quellen untersuchen ldsst. Objekte besitzen eine gruppenspezifische Zeichenfunktion.*
Fiir ein erfolgreiches Produktdesign ist die Ubereinkunft von verschiedenen Personen-
gruppen mit eigenen dsthetischen Begriffen erforderlich (Gadamer 1977, 7; Liessmann
2009, 86 f.). Der Auftraggeber und spitere Nutzer des Schmuckes oder Donator eines
Geschenks stellt eine Seite eines Beziehungsdreiecks dar. Er gibt das neue Schmuck-
stiick in Auftrag. Seine Vorstellung von der neuen Form wird durch kreative Prozes-
se geprégt, die in kleinen, in hohem Mafle kommunikativen Gruppen entstehen. Dabei
ist der Gestaltungsraum nicht die unbegrenzte Freiheit des Méglichen (Gadamer 1977,
29 ft.). Die Vermittlung von Ideen und Zeichen erfolgt tiber die allgemein bekannten
Spektren, die im Zusammenhang mit Gedanken zur Schonheit dargelegt wurden: Das
Alltagliche wird durch die Verdnderung variiert, das Bekannte erhilt durch spezifische
Attribute eine neue Auspragung, die mit einer Wertung kombiniert wird, das Interes-
sante sorgt fiir Aufmerksambkeit.

Die zweite entscheidende Kraft bei der Entstehung einer neuen Form ist der Produ-
zent.” Er muss in der Lage sein, die Symbolkraft auf das Stiick zu tibertragen und damit
zu konkretisieren und wahrnehmbar zu machen (Gadamer 1977, 16; Hofmann/Patzke
2012, 84 ff.). Auch fiir ihn ist nicht alles moglich. Die Arbeit des Produzenten schlieft
an bekannte und erprobte Formen an und orientiert sich an deren Herstellungsprozess.
Das Neue kann nur schrittweise Einzug halten. Vielfach wurden Uberlegungen ange-
stellt, ob der Produzent identisch mit dem Initiator der neuen Idee ist.° Von einem sys-
tematischen Standpunkt aus muss deutlich zwischen der Entwicklung einer Idee und
der Erschaffung eines Gegenstandes unterschieden werden. Beide Aspekte besitzen ei-
nen inhaltlichen Zusammenhang, sind aber funktional unterschiedlich. Schafft ein Pro-
duzent aus eigenem Antrieb neue Formen, liegt das Risiko fiir die Akzeptanz dieser
Form und seiner Abnahme durch den Kunden bei ihm selbst. Es erscheint fraglich, ob
sich ein Produzent diesem Risiko aussetzt. Er tut dies sicherlich nicht ohne Riickversi-
cherung bei anderen. Um das Risiko eines Misserfolges gering zu halten, ist sowohl bei
dem Auftraggeber bzw. Initiator als auch bei dem Produzenten eine intensive Abstim-
mung mit seinem jeweiligen sozialen Umfeld anzunehmen (Gadamer 1977, 13). An-
derenfalls besteht die Gefahr der »Eintagsfliege«, die sowohl mit materiellen Verlusten
als auch mit Einbuflen im sozialen Ansehen geahndet wird. Deshalb ist davon auszu-
gehen, dass sowohl der Auftraggeber als auch der Produzent immer als aufeinander ab-
gestimmt handelnde Personen gesehen werden miissen, nicht als Individuen, und der
Formfindung eine vielschichtige inhaltliche Erorterung vorausgeht. René Konig (1988,
88) spricht in diesem Zusammenhang von einer »Bewuftseinserweckungx.

Auch die dritte Kraft stellt eine Gruppe dar. Es sind die Menschen, die auf das neue
Produkt reflektieren, sich eine Meinung bilden und diese mit anderen in Hinblick auf
einen Konsens diskutieren. Der Erfolg des Produktes hangt von verschiedenen Faktoren

4 Burckhardt-Seebass 1981; Burmeister 1997; Jensen 2003, 19; Pabst 2012, 325 f.
5 »Designer haben ihrer eigenen Funktion nach eine dienende Aufgabe« (Gadamer 1977, 26).
6  Hucke 1962, 66-68; Lies 1964, 213 ff.; Hingst 1974, 61 ft.; Jensen 2003, 18.
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ab. Form und Idee miissen den Erwartungen entsprechen. Die Bilder miissen verstan-
den werden und an das Bekannte anschlieflen. Die Hervorhebung eines ungewo6hnli-
chen, interessanten Details kann Aufmerksamkeit erhaschen und das Wohlwollen for-
dern. Ein wesentlicher Aspekt liegt in der sozialen Position des Auftraggebers und Nut-
zers, der mit seiner Autoritdt fiir das neue Objekt wirbt. Passt die neue Form in den
Wertekanon der Gesellschaft, funktioniert die Kopplung von Idee und Gestalt und wird
das Objekt durch die Aura der Autoritét illuminiert, kommt es zu einem Erfolg und zu
einer Weiterverbreitung innerhalb der Gruppe (Konig 1988, 175 ff.). Bleiben die Bilder
und Formen unverstanden und findet eine negative Konnotation statt, »floppt« das Pro-
dukt unter sozialer Beschddigung von Auftraggeber und Hersteller.

Die Grundform der Osterburger Fibel ist der nordostbayerischen Latenekultur entlehnt,
wo Vogelkopflibeln konzentriert vorkommen. Von einer Nachahmung, wie es Schwan-
tes (1911; 1958) bezeichnete, kann insofern nicht gesprochen werden, als eine zeitli-
che Differenz zwischen den Vogelkopffibeln und den Osterburger Fibeln besteht. Eine
Nachahmung als Teil eines kommunikativen Prozesses setzt eine weitgehende Gleich-
zeitigkeit voraus. Soziologen wie Emile Durkheim, Marcel Mauss und George Herbert
Mead illustrieren die Nachahmung mit dem Verhiltnis von einem Kind zu seinen El-
tern, bei der die Reflexion der Handlung zu einem Entwicklungsfortschritt fithrt (Mead
1909, 405; Durkheim/Mauss 1963; Czarniawska 2009, 375 ff.). Dieses Bild trifft gut mit
Schwantes® Kulturmodell zusammen, der in der Zeit bis zum Ersten Weltkrieg eine Ent-
wicklung propagierte, bei der die mediterrane Welt als Kulturspendender, das nérdliche
Mitteleuropa als Kulturempfinger angesehen wurde (Heynowski 2011). Dieses Kultur-
modell ist heute obsolet.

Ein wichtiger Impulsgeber fiir die Entwicklung der Osterburger Fibeln ist der siid-
thiringische Raum. Auf der Steinsburg treten in gréflerer Anzahl Vogelkopffibeln auf,
die eine starke Abstraktion des urspriinglichen Motivs darstellen (Neumann 1973; Bin-
ding 1993).

In vielen Details stehen die Osterburger Fibeln den Duxer Fibeln nahe, mit denen
sie zeitgleich sind. In beiden Fillen bildet eine kugelartige Form, die mit einer leicht
profilierten Spitze abschlief3t, das Augenmerk der Fuf3verzierung. Interessanterweise
verkorpert die Osterburger Fibel anders als die Duxer Fibel die konsequente Fortent-
wicklung der Vogelkopffibel. Eine dhnliche Entwicklung im Siiden wird durch einen
klaren stilistischen Bruch zwischen Lt A und Lt B verhindert, der sich in der Abwen-
dung von figiirlichen Darstellungen und dem starkeren Interesse an geometrischen For-
men manifestiert. Gleichzeitig d4ndern sich dort Priferenzen in der Herstellungstech-
nik. Insbesondere wird dies in der Weiterentwicklung der eingliedrigen Fibelmecha-
nik deutlich, die fortan zum festen Bestandteil siidlicher Laténefibeln wird, wihrend im
Norden bis in die Spatlaténezeit zweigliedrige Konstruktionen von Bedeutung bleiben.”

Von der Ubernahme der Grundform aus der Laténekultur lasst sich fiir die Os-
terburger Fibel jedoch keinesfalls ableiten, dass sie auch in dem Zeichen- und Wer-
tekanon der nordostbayerisch-thiiringischen Vogelkopflibeln verwendet wurde oder
sich die Nutzung an ihm orientierte. Gewiss manifestieren sich in der Adaption ein

7  Rangs-Borchling 1963, 18; Meier 2000; Wendowski-Schiinemann 2000; Wendowski-Schiine-
mann 2004.
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Interesse und eine gehorige Aufmerksamkeit an der Formgebung der Schmuckstiicke.
Die Funktion als asthetisches Objekt und Symbol erwichst jedoch aus der Gesellschaft,
in der die Objekte verwendet werden, und kann nicht von Auflen herangetragen wer-
den. Gerade in der Umbildung der Form werden die Prozesse von Zielvorstellung, Um-
setzung der Idee in ein Bild und Billigung durch die Gemeinschaft deutlich. Die Viel-
falt der moglichen Interpretationen und Inwertsetzungen ldsst begriindet an einer di-
rekten Ubernahme von Ideen und Werten zweifeln. Soweit sich aus den soziologischen
Untersuchungen ergibt, folgt modisches Verhalten keinen Gesetzmafligkeiten und ist
nicht zu prognostizieren. Aus diesem Grund bestehen auch keine Moglichkeiten der re-
trospektiven Interpretation ohne weitere Quellen. Die Form der Osterburger Fibeln lei-
tet sich aus dem Siiden ab. Die mitteldeutsche Umbildung unterliegt in ihrem Umfeld
eigenen Wertmafstiben. Menschen in einem Kommunikationsraum zwischen Hessi-
schem Bergland und unterer Spree entwickelten diese Fibelform nach eigenen Maf3sta-
ben und &sthetischen Vorstellungen weiter und etablierten sie als ein Charakteristikum
der eigenen Identitét.
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